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Kopsavilkums
Tipologija.

Latvija noteikti 10 ezeru tipi, kasép tipologijas kriterijiem atbilst trim Centilas/Baltijas GIG
noteiktajiem interkalilicijas tipiem. Ezeru tipu skaits kopartabi raksturo Latvijas ezeru daudzvibid,
tatu janem \era, ka, piendram, zoobentosa sugu S&& unipatu skaits viena uratpaSa tipa ezeros ir
batiski atkafigs no subsita tipa un biotopa, aa ievakts. Attiedba uz makroftu nowertéjumu gfitibas
rada tas, ka tipofga netieknemts ¥ra adens skbums. lidz ar to biinidens ezeri gan ar augstu, gan
zemu pH imeni ietilpst viea tipa, lai gan makratu augSanas ap&ii Gdenos ar paaugstiitu skibumu
stipri at%irigi. Purvu ezeros ar zemidens ciabu Klasifikicija izmantofis makroftu indikatorsugas
nesgj augt, lai ar cik antropogni neietekndts hitu ezers, jondens pH ir prak zems. Turpinot ezeru
noverteSanas metodiku izadli visiem biolgiskajiem kvalitites elementiemitu janem \&ra purvu ezeru
ipatribas un to lielaigpatsvars kofja Latvijas ezeru skdit Piengrojot realos apsiklos paslaik noteiktos
ezeru tipolgijas kriterijus, donmajams, notiks ezeru "migcija" starp daZdiem tipiem. Piergram,
iepaistoties pat ar salzinoSi nelielu L\GMA datu apjomu par ezeru elektrovesiigju un kasairnbu,
nacas konstadt, ka atsevi€i ezeri neatbilst piexVatajiem tipiem. Ta pad laika atsevi§u ezeru
elektrovadtspEjas un khsairibas \rtibu swrstibas, pat pie neliela @&tjumu skaita pikuj iesgju
ieskaiit tos daZdos ezeru tipogpientram, kisainbas ampliida Liemjas ezex ir 9 — 185,bet Pt-Co
amplitidaKiSezef 2 — 332. Ir pamats dait) ka daudzu ezerudige vidgjie dzilumi atkiras no fornali,
péc pagju%a gadsimta 70-tajos gados izttajiem n€rijumiem, pimemtajiem. Satizinot zivju sugu
sasivu daZdu tipu ezeros, redzams, ka tas vairumam tipu kapurhidzgs, turpretim var iearojami
atXirties katra atsevid& tipa robeis. Zivju sugu saavs un popuiciju stvoklis praktiski nav saistns ar
pasreizjo ezeru tipolgiju.

Svafgakie faktori, kas nosaka ezeru zivju faunu ir:

ezera lielums;

adenstilpes saigta ar citientidens objektiem, kas nodroSina zivju niigjas;
adenu skibums, kas ierobeZo zivju wiibu.

Zivju slapsana;

Neviens no Siem faktoriem naemts &ra nosakot paSretjos ezeru tipus.

NepiecieSams defi Latvijas ezeriem rakstigos zivju sabiedbu tipus, t.i., jizveido ezeru tipolgija
pec § kritérija. Vienlaiagi janem \era, ka [gc zivju kompleksiemitlzigie ezeri as stipri at&irigi pec
citiem parametriem. Veicot abu tipgifu salidzinoSu anaki, vars lemt par pasreifas tipolasijas
izmainam vai par abu tipolgiju paraElu izmantoSanu ezeru kvalies klasifikicija.

Upju tipologijas siskma Latvia ietver seSus upju tipus. Lai gan upju tiggjd izmantotais sateces
baseina laukuma keitjs atkiras no interkalibicija izmanto&, lielas probémas attiecinot
interkalibriacijas tipus pret Latvlj noteiktajiem upju tipiem nav paredzamas

Klasifik acijas sisemu interkalibr acija ES dalibvalstu starpa.

Interkalibiacijas pirmaji etaam Komisija ir saemusi interkalibfcijas rezulitus tikai par da no
biologiskas kvaliates faktoriem, kas ietilpst ek@liska stivokla defincija. Rezulsti pieejami tikai par
daZiem biolgisko elementu parametriem vai tikai par @fazdaibvalsim, kas iesai#as interkalibicijas
geoguafiskaja grup. Tapeéc Komisija uzskata, ka Sajos @aunos saldzinamiba nav nodroSita pilriba.

Tas ir saigts galvenofrt ar to, ka ir nepietiekami atitas nacioalas klasifikacijas sistmas un tiikst

datu par atsevidem kvaliates elementiem.

Galveris nepilnbas interkalibicijas pirmaj etaf:

nav rezuliitu par prejasudepiem;

nav rezulitu par ziim;

nav rezulitu par ezeru makrozoobentosu un ezeru fitobentosu;
nav rezulitu par upju makrafiem.

Projekta izpildes gaittika saidzinatas hlorofilaa references, H/G un G/Mastokla \ertibas ar Latvijas
ezeros konstatajam hlorofila a koncenticijam. Vegetaivas sezonas meiha tika apgkinata visiem
5



LVGMA datu kazé atrodamajiem ezeriem pa atséi@dn gadiem. Gitibas ragja nevienmarigais datu
sadatjums pa atsevi@em ezeru tipiem, piednam, 5.tifa parstaveti 148 ezeri, bet 3., 4., 7. un 8.&ipkai
2-4 ezeri. Brejos ezeru tipos sificija ir nedaudz laika. Vesetacijas sezoa visbieZik tiek veikts tikai
viens hlorofila mrjjums — jilja vai augusgt, kad notiek fitoplanktona ziédana. Retos ggdmos
pieejami vaiiiku sedgu gadu dati, kakuj no\ertét vertibu starpgadu izkliedi.

Neskatoties uz iepriek$ ngitajam monitoringa datu nepiibam izdeas noteikt hlorofilaa koncentécijas
references &rtibas un attiegas H/G un G/M robeZrtibas, kas ietilpst interkalibicijas noteiktajs
hlorofila vertibu robeis:

Latvijas EStips ReferencH/G, pg/l G/M, EQR EQR G/M

ezeru tipi e, ng/l ng/l H/IG
1 LCB2 6.8 10.8 23 0.63 0.3
2 LCB2 6.8 10.8 23 0.63 0.3
3 3.7 6.5 12 0.57 0.31
4 3.7 6.5 12 0.57 0.31
5 LCB1 3.8 7 12 055 0.32
6 LCB1 3.8 7 12 055 0.32
7 LCB3 3.1 54 10 0.57 0.31
8 LCB3 3.1 54 10 0.57 0.31
9 LCB1 3.8 7 12 055 0.32

1.un 2. ezeru tipiem piemtas atbilstasL-CB2 tipa vidcEjas \ertibas, kas apnam 70% ezeru nodroSina
augstu vai labu ekofisko stvokli. L-CBlinterkalibécijas ti@ ietilpst 5.,6.un 9. Latvijas ezeru tips.
Latvijas apstklos Siem ezeriem raksigas augstas hlorofila vértibas, ipéc tiem iz\elétas maksiralas
pielaujanmis L-CB1 \ertibas. Rc paSreizjiem datiem 5. un 9. tipapneram 30-37% gagumu ezeru
ekolagiskais sivoklis bis slikiaks neld noteiké G/M robeza. Visliglkas probémas vagtu rasties 6.tipa
gadjuma, jo Sajfi tipa 74% gadiumu hlorofilaa vertibas farsniedz G/M robezu. 7.un 8.tipiem atbilst L-
CB3 videjas \ertibas. Lai gan ezeru skaits Kattipa ir Joti nieags (2 un 3 ezeri). 3.un 4.tips, kas
neiekaujas vienotaj CB GIG tipolgija, pielidzinati L-CB3 mikstidens ezeriem. @Tka Sie ezeri ir sekli
un potendili produktvaki, tiem piengrotas L-CB3 tipa maksiafas \ertibas.

Ezeru ekolgiska kvalitates noerteSanas metodes fitoplanktona C/B GIG grupnav interkalibétas,
jo Vel joprojam daudzas C/B GIG grupas talalstis nav pabeigusas l$ologiska kritérija noteikSanas
metodes izsadi.

Ari ezeru nowrteéS8anas metozu interkalidmiju pec makroftiem &l nav izdevies pabeigt.cE kopgas
datu lazes papildiaSanas, iesffamas ezeru apakStipu sistas izveides, lai respekti makroftu
augSanas amilu at&kiribas un jaunu kigriju (iesggjams — makratu dziumizplaibas) ievieSanas,
metoZu interkaliiciju pec makroftiem C/B GIG paredz pabeigt 2010. gad

Ezeru zoobentosa metodes interkaliijp Central Baltic GIG ezeru grap/él ir tikai sakuma stadi,
metodes izsfide [Ec zivim uzgkta tikai pagjuSap gadi.

Latvijai kopigi ar citm Centalas/Baltijas GIG dabvalstm ir divi interkalibieti upju tipi:
Tips R-C3 Mazas upes, Vijs augstums, jauktas; Sateces baseins 10-160 Smbstitu veido akmei
(grants) — grants, platums 2-10 m (pilngultngsdn), un
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Tips R-C5 Lielas upes, mazs augstums, jauktas; Satecesnbas@00-10000 ki Barbes rgions,
dazAds straumegtrums, maksiralais augstums sateces bagein800 m, platums >25 m (pilngultnes
[Tmen).

Viens no nommigakajiem upju ekoldiskas kvaliites nowrteSanas biolgiskajiem elementiem ir
makrofiti. Makrofitiem interkalibécijas proces ir izstradati references krériji, uzsverot, ka pilfgi
neietekmatas tdenstilpes nepast. Centéleiropas - Baltijas GIG nagita Latvijas apgkliem piekgota
saprobiites indeksa apkinaSanas metodika, kas paSlaik tiefrlaudta ar citu Eiropas valstu upju
makrofitu datiem, E af jauns datu matedfs, kas €l papildinams ar LMGMA monitoringa datiem.
2009.g. pirmaj pus paredzta upju makrotu ekspertu saksme, kuidl tiks planotas @kanas aktivites.
PaSlaik ir apgkinati vairaki indeksi: upju trofiju raksturojoSie makitd indeksi (Mean Trophic Rank,
MTR; Macrophytical Biological Index for Rivers, IBR) un saprobittes indekss atsekidm ugem.

Latvijas ieprieks izsadata metodika upju kvalittes noteikSanaige bentosa bezmugurkaulniekiem netika
apstipririta, jo pielietotais saproltes indekss atspobyu tikai piegrpojumu ar viegli nardamagm
organiskagm vielam, bet netiek nadartéta biolggiska daudzveitba, hidromorfolgiskajas ietekmes un
kopgjais ekolg@iskais sivoklis. Bez tam Latvijas iesniegto datu daudzumisijaepietiekams. |zsidajot
Latvijas apstkliem atbilstoSu upju ekofiskas kvaliates klasifikiciju zoobentosam, U3 janem \&ra
Central Baltic GIG upju zoobentosa interkaditifas procesa pirds kartas rezuliti un javeic izstadatas
no\ertésanas metodes harmaigja saskaa ar Siem interkalikicijas rezulitiem.

Upju noerteéSanas metozugp zivju faunas interkalitacija Vel ir tikai sakuma stadj. Lai izveidotu uz
zivim balsttu upju ekolgiskas kvalitates klasifikicijas sistmu, nepiecieSams:

1.Safdzinat upju tipolazijas datu atbilsbu zivju sabiedbu struktrai;

2.Nodefiret ekolaziski mazskaim vietam raksturgos zivju sabiedbu parametrus;

3.Testt zivju sabiedibu parametru izmaas atkaiba no antropognas slodzes;

4.Sm parametru izmahm noteikt ekolgiskas kvalitites klasu robezas.

Eiropas zivju datu dzei dati par 54 Latvijas @m. S datu kopa sad no zvejas apraksta, upes
morfologijas apraksta, antropaas ietekmes (ekspert&ngjumi), zvejas rezuditiem, zivju biolgisko
anaizu datiem un &sturiskajiem datiem.

Monitorings, datu bazes un datu pieejariba.

Paslaik ir izstdats monitoringa programmas projekts 2009.-2014.gadBampamad tiek izmantots
[idzSirgjais LVGMA noveérojumu staciju kls. SeSu gadu monitoringa programmasalgkinots veikt
noverojumus 447udens objektos, tai skajt199 u@s un 248 ezeros kapd64 monitoringa stacis.
Tomer jaura virszemesidenu monitoringa programmach nav apstipriata un, visticarak, sakas ar
nelab\ligo ekonomisko sificiju, planotais monitoringa apjoms tiksitiski reduéts.

LVGMA datu kaze tied veida nav izmantojama datu amzgi, kas jveic, lai noteiktu kvalites klasSu
robez\értibas, ide] projekta izpildes gaitnacas izveidotipasSu datu &zi, kura apkopoti LMGMA veikta
ezeru monitoringa dati par hlorofila, biogenu, skibeda koncenticijam, ka an elektrovad@syEju,
caurredzanbu, temperdairu un kasainbu. Datu Bze ieklauti dati no 1977.gadadz 2008.gadam.
Gankas hidrimijas datu rindas konstdhs Aliksnes, Battes, Burtnieku, Juglas, Ligjs, Riznas un
KiSezeram, tal hlorofila a dati visos ezeros pieejami tikai kop3 @02.gada Kopuni LVGMA datu
baze atrodami hlorofilaa dati par 224 ezeriem, laika posmo 2002.-2008.gadam. Ezeri ar hlorofila
datiem aptver visus 9 ezeru tipus. Visgkidatu atrodami par 5.tipa ezeriem (146 ezef)ak 1.,2.un
6.tipa ezeriem (38, 17 un 12 ezerijudoti maz informcijas pieejams par retajiem ezeru tipiem- 3., 4.,
7., 8., 9. Végeficijas sezom visbiedk ir tikai viens hlorofila mérjjums nemts filja vai augudt,
fitoplanktona ziedSanas laik, kas parasti dod augstas hlorofdavértibas, ierindojot ezeru \éfh vai
slikta ekolggiskaja stivokli. Ta ka tiek apgkinata vesefacijas sezonas meifia, tad lai ezeru pareizi
noertetu nepiecieSami rezali ari no tiem periodiem, kad fitoplanktona biomasaseimas, nevis tikai
pavasara vai vasaras zZ€dnas laik Tadgl turpnek nepiecieSams i@kt un noteikt hlorofila paraugus
kopa ar kimijas paraugiem vismaz 4 reizesggticijas sezoa. Tikai retos gafiumos pieejami vaiku
sedgu gadu dati, lai n@rtetu hlorofila \ertibu starpgadu izkliedi.

Lidzgi ka hlorofila a gaguma, projekta gait nacas izveidotipaSu datu &zi, kura apkopoti LVGMA
veikta ezeru monitoringa dati par fitoplanktona sastojpanftaksona dzimtagsints, suga, biomasa mg/l,
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biomasa %) 192 ezeros, laika posmos no 2000.-2fdam un 2005.-2008. gadam. Bdtu bize nav
ieklauti fitoplanktona dati par 2002. - 20043, &1 par 1996.-1999. gadiem, jo tie nav digitatiain to
ievadSanai datu &v¢ ir nepiecieSams papildus darba laiks, kas projektzos netika paredts.

Korektu etalongitvokla ‘ertibu noteikSanai iitu ieteicams monit@ét vismaz vienu no katra tipa
references ezeriem ja ne katru gadu, tad vismdils gadus vieds un tags pads sezoas.

Fitoplanktona paraugi, @ valsis saidzinot ar Latviju, tiek iegkti daudz biedk, piengram, Igaunija no
2007.g. ir ieviesusi uzlabotu monitoringa &ist, kur fitoplanktona paraugi tiek igkti 4 reizes
vegetacijas sezoa (maijs-septembris). Igaunijas metode ir vispientaka ievieSanai Latvi, tadel, lai to
adapétu un interkalibétu, turpmik nepiecieSams monitirno katra ezeru tipa vismaz vienu references
ezeru un 2 cilska darfibas vaiiik ietekn&tus ezerus. Fitoplanktona paraugus $ajos ezeroscegams
ievakt un noteikt vismaz 4 reizes gefacijas sezoa

Kop$ 2004.gada makrbd monitorings ezeros netiek veiktsdk Sim kopura tikai nedaudzos ezeros ir
veikti vairak ka vienas sezonas makrf petijumi. Ipasi projekta vajadlam izveidotaj datu laze
ieklauti dati par 160 Latvijas ezeriem. Izveidota apdatu taze visiem ezeriem,atir atbilstoSa 3
Centaleiropas — Baltijas GIG tipiem un atbilstoSa 10\Jijass klasifikicijas tipiem. Datu apjoms, kas ir
iesniegts kogja Baltijas GIG datu fizg ir pietiekoSs un jaunu datu {@gana, kas bija paregta 2009.g.,
nav nepiecieSama. Atseki8m tipiem — 2. loti sekli bintdens ezeri ar augstidens ciabu), 3. (oti
sekli dzidiadens ezeri ar zemidens cigbu) un 10. (d4i dzidradens ezeri ar zemidens cigbu) datu
apjoms ir arak mazs (dati par 3 — 6 ezeriem), lai raksturot@ariprakstuigo makroftu vegefaciju,
augsta/laba svokla indikatorsugas un aizauguma iznasudens kvaliites ietekra.

AtbilstoSi bentosa bezmugurkaulnieku eksper@rtejumam, monitoto ezeru sadgums pa upju
baseiniem ir diezgan reprezemat PietiekoSi grstaveti ir cietidens oligohumozie ezeri (1., 5., 9. tips).
NepietiekoSi prstaveti ir dazda veida rikstidens ezeri (3., 4., 7. un 8. tips), viena tipa t{6)
monitoringa programmnav vispar. Mikstidens ezeri ifipasi juigi pret antropogno ietekmi, Ipéc to
monitorings iripaSi svaigs. Datu Bzeé nav datu par mazietelitiem ezeriem vaitkos binadens
(polihumozos) ezeru tipos (2., 4. un 6. tips) Badigm datiem nav iegsjams izstadat to ekolgisko
klasifikaciju.

Monitoringa programm nepiecieSams veikt izmgs, iekkaujot &l desmit ezerus. Tie dbu: pieci
oligohumozie rkstadens ezeri (3., 7., 10. tips), pieram — Mazuikas, Ummis, Mazais Ba#i Lielais
Baltins, Ojatu; un pieci maz ietekdtn branadens ezeri, pienam - Akacis Kemeru Nacio#@lais parks),
Ratnieku ezera ZR ¢l|a— Muiznieku ezers @u raj., Gaujas NP., Sudas purvs), §prezers (Balvu raj.,
Viksnas a.t.), divi no Té&u rezerdta ezeriem — Tolija un Islienas (nav ieteicams izmantot Sildu un
Siksalas ezerus, kas ir viegli pieejaméutar ietekngti). Sie binadens ezeri pieder 2., 4., 6. vai 8. tipam,
ddai no tiem pretzakas tipolgiskas piedetbhas noteikSanai itkst hidrkimijas datu. Pigemams
risinajums ir ar augak uzskaittajiem 10 ezeriem aizvietot 10 pi@kipa ezerus.

levacot ezeru zoobentosa paraugus, nepiecieSams dtali@prakstt paraugu ieskSanas vietu, lai
varetu raksturot iesgamo hidromorfolgisko degradciju, eitrofikaciju, antropogno ietekmi (slodzes) un
cita veida ietekmes. Papildus vajaule raksturot piekrastes zemes lietojuma veidu (§egnEram,
dabiskie mezi, lauksaimnid@ izmantojamis zemes (aramzemesjlapas Uu.C.), purvu teritorijas,
apdivotas teritorijas, industiias teritorijas u.c. veidi) piekrastun tuvakaja apkartng; potencilas
slodzes, piem., poterabdos punktveida vai difza piesirpojuma avotus, rekaeijas slodzi (peldvietas);
biotopus; vegefaciju; raksturot ezera krastus F@t I&zeni utt.); raksturot hidromorfofdju
(hidromorfolaiskos frveidojumus, piem., krastu nostipgjamus), mirgt, vai tuvuna iztek vai ietek
upes, kaali.

Lai gan LMGMA riciba esoSaikimijas datu Kists ir pietiekams, biofgjas datu bze, nav saisa ar
eksistjoSokimijas datu bzi, darbs ar®n datu lazeém ir neerts un laikietilpgs.

Paraugi L\GMA datu taze nav pietiekami reprezenteit visiem ezeru tipiem. Lai izveidotu ekglisko
klasifikaciju, datiem ir jiatbilst sekojodm prasbam: a) gbat paraugiem, kuri raksturo mazietestuns
apstklus, kas nepiecieSams augstas/labas EteditrobeZas noteik&gnb) jabat datu kistam no plasa
ekolagisko kvaliaSu spektra, lai izdal pargjo kvalitates klasSu robeZzas.



PietiekoSa daudzuindati ir oligohumoziem cigtdens ezeriem (1., 5.tips), shkt parstaveti dzilie
cietidens ezeri (9.tips), ¢a pec 2008.gada bentosa aifal pabeigSanas to skaitgisb pietiekams.
Pargjiem ezeru tipiem ekoloskas klasifikacijas izstadei datu nepietiek. Diseitrofiem ezeriem (2. un 6.
tips) datu bBze nav ezeru, kuriitu tuvi mazietekretam sévoklim, oligophumoziem rkstidens ezeriem ir
loti maz datu (tipi 3., 7.), vai tie vispnav p@rstaveti (10.tips). Par maz datu iadistrofiem ezeriem
(4.tips), no kuriem narojumi netiek veikti neviehmaz ietekrata ezea.

Dati par zivju faunu Latvijas ezeros apkopoti LEsiZivju Resursu fenfiras datu bze. Kopa anali#ti

10 ezeru tipu 218 ezeri. Turpkir nepiecieSams uzkt ezeru zivju monitoringa veikSanu atbilstoSi
Eiropas standartiem ar NORDIC tip&liem. Kompleksa zivju monitoringa programma irtradata jau
iepriekEjos gados, tau [idz $im nav atrastag realizcijai nepiecieSamais finagjgms. Sida situacija, lai
nodroSiratu  kvalitaivu darba turpisjumu ezeru Kklasifikcijas metoZzu izsiidi un interkalibaciju
monitoringa tikumu vagtu aizsét turpmak veicot 10 da#du tipu ezeru apsekoSanu gad

Projekta izpildes gaitizveidota fitoplanktona datuabe, kug apkopoti LMGMA veikta upju monitoringa
dati par fitoplanktona sastop@mn (taksona dzimtagints suga, biomasa mg/l, biomasa %) 16syaika
posna no 2000.-2002. gadaom 2008. gaal Visgaikas datu rindas konsgias divam upgem — Talijai un
Lielajai Juglai (2000-.2002.gadi). Upju fitoplankin dati aptver gantir visus upju tipus — 1., 3., 4., 5. un
6., imemot 2. upju tipu. Liakoties fitoplanktona paraugi akti 2000. gad (parstavéti visi
iepriekSmirgtie upju tipi) maija, augusta un oktobr&mesos. Visplagk parstavets 6. upju tips ar 7 @m

— Bartu, Daugavu, Lielupi, Mmeli, Misu, Salacu un Ventu.

Mazas un vidja lieluma upes saxta procentali vislielako ddu no viam Latvijas ugm. 2006.-2008.9.
LVGMA veikta monitoringa ietvaros kopuinapsekoti 326 upju posmi, veicot tajos makuof
monitoringu. Monitorings veikts visos upju tiposalgenokirt vidgja lieluma un lieds ugs. Udens

objektu tkls ugm paSlaik uzskams par atbilstoSu, i@tpis datu matedls liecina, ka monitoringa
kvalitate ir atbilstoSa. Gaismas pieejdna ir viens no limgjoSajiem faktoriemidensaugu eetacijas

augSanai,atel mazs upes ne vienén ir no\ertégjamas pc makroftu sugu sasgva. Talaka datu anate

dos iespju no\ertet, vai visiem upju tipiem ir iegpams veikt makratu no\ertejumu monitoringa punktu
vietas. Paslaik pielietat metodika, iesgams, hpapildina ar konkitakam nomdem \ertgjama posma
izvélei.

Monitoringa programi nepiecieSams i¢é&ut idens kasairbas parametru, joadi dati ir vajadzgi upju
ekologiskas kvalitates sistmas izstidei.

LV GMA riciba ir biologijas datu Bze, kas izmantojama makrozoobentosa klasifjas notikam. Ir ar
atbilstoSakimijas datu bze. Abas datudzes nav elektroniski saitds, un darbs aém ir laikietilpigs,
tatu kimijas datu Kists ir pietiekams un gan makrozoobentosa, Iganjas paraugnemti vieri laika.
Dala datu ieukta pavasara, @& - rudens sezanlevacot upjuzoobentosaparaugus, iitu nepiecieSams
detaliftak aprakst paraugu ieskSanas vietu un apkni, lai vagtu raksturot potengio
hidromorfolagiisko degradciju, eitrofikaciju, antropogno ietekmi (slodzes) un cita veida ietekmes.

Mazo upju paraugu apjoms datuizd nav pietiekams ekofiskas Kklasifikacijas izstadei, jo ir
izmantojami dati tikai 3idensobjektiem — {lijai, Rucavas un Taurenes meZa strautiem. Datjand un
lielajam ugem ir pietiekami (3.tips - 76 paraugi, 4. - 67, 5/,-6. - 65) un reprezentait visai Latvijas
teritorijai. NepiecieSams papildinto ar attietgajiem makrozoobentosa un highmijas datiem, mazain
un vidjam upem nepiecieSams afdens kdsainbas parametrs, mazaj ugEm nepiecieSami zemes
lietojuma veidi upju baseinos.

PaSlaik pieejamajdatu taze par zivju faunu Latvijas s no kogja datu mawva ir atlastas 88 upes, 225
zZvejas reizes.

Projekta izstides gai guta pieredzdauj izteikt sekojoSus ieteikumus datizb pilnveidoSanai:

1. Apvienot virszemesidens kvaliites monitoringa (VUKM) datu @zi ar virszemedidens kvaliites
noverojumu biolgisko informacijas sistmu (VZU), lai vagtu katram monitoringa postenim
vienlaiagi aplikot kimiskos un biolgiskos datus;



2. Papildirat augsikminétas datu bBzes ar to virszemesidensobjektu kodiem, kuros atrodas
monitoringa postd@. NodroSirat ies@Eju mairit monitoringa postgu piedetbu ddensobjektiem
(gadjuma, jatdensobjektu robezas tiek maas);

3. Noradit monitoringa postgu koordirates;

4. VUKM datu kaze piedavat iesfju izvelgties vispirms monitoringa posteni (Miaensobjekta numuru)
un Ec tam skaties, kuros gados tur ir veikts monitorings;

5. Abas datu Bzes pmarbaudt monitoringa postgs nosaukumus (laika gaitdaZziem postgem
mairtjudies nosaukumi). Ggdma, kad viens un tas postenis datazds figue zem daZdiem
nosaukumiem da#los gados, alams vai nu lietot viexdus nosaukumus, vai ragiit, zem kda
nosaukuma atrodami citu gadu dati;

6. VZU datu lmze (makrozoobentoss) “RUBIN koda” vietietot AQEM un STAR projektos lietotos
kodus un sugu nosaukumusieajumus (“ID_ART", “Shortcode”), lai datus vétu izmantot indeksu
aprkinaSanai ar AQEM un STAR projektos izadito ASTERICS programmu un veikt
interkalibiacijas procesam nepiecieSamosegpus;

7. VZU datu kaze (makrozoobentosshibaudt lietotos sugu nosaukumus, izmantotos simus aizsit
ar 3obrd citas Eiropas valss lietotajiem, piergram, Agrion sp. ar Calopteryx sp. (piendram,
ASTERICS sugu saraksts);

8. Papildirat datu lazes ar datiem par upju ekglekajiem tipiem un sateces baseiniem, &1
antropogno ietekmi un sloddm sateces baseinos (zemes lietojuma veidi %,vetju skaits,
notekidenu atfriSanas iekrtas);

9. letvert datu Bbzés upju hidromorfol@isko raksturojumu: straumesatrums, caurtece,
hidromorfolgiiskie parveidojumi (dzirnavu tki, aizsprosti — atsevi$ noradot sabrukusus
aizsprostus, mazie HES u.c.), &dit, ir vai nav uzpludigjumi upes aug3Spus paraugu Eganas
vietam;

10. NodroSirat iesfgju biologijas unkimijas datiem veidot apkopojoSas tabulas, kurastwarksporgt
Excel formata. Tabuhs kolonnas veidotu néwojumu vietas, bet rindas kimiskie parametri un
taksoni (biol@ijas datiem). Cits iegpamais risimjums — nodroSift iesgEju veikt datu piepragimu
(Query), lai vartu iedit tikai vajadzgos parametrus vienas apkopotas tabulasiveid

Piekrastes unjoejastudeyu datu aze visum ir adekwta un izmantojama klasifiicijas proces, toner
ierobeZoi monitoringa d] informacija par atsevi§em piekrastesdens objektu tipiem ir sara traciga.
Saregitaka ir sitlicija ar bentosa parametru datizdm. Dati par makrafiem ir stipri tiicigi. AtbilstoSi
HELCOM COMBINE metodm veikti apsekojumi tikai 1999. gadMérsrag un Saulkrastos. LIFE
projekta ietvaros 2006.-2008. g. veiktie videoapgaki Mersraga — Engures, AinaZu -gj&s un Nidas —
Berratu krasta iecirkos tikai ddgji der dgu dziumizplatbas noertegjumam. Misdienga jiras bentosa
datulaze, izmantojot Microsoft Access tika veidota EK Fpdjekta CHARM lailg, tatu darbs netika
pabeigts. Biotisko indeksu kalkagijai datulize tiek pilnveidota, to@r truksto&s infornmacijas
ievadSanai un preciSanai ir nepiecieSamghapneram 2 cilek-ménesi. Dati, kas iegi kops 1993. g.
labas kvaliites. Toties fikst infornicijas par datiem 1950. — 1970. gadlaika posra no 1948. idz
1985. gadam ir atsewisperiodi, kad tikst datu pat 10 gadu garanfada veida ,caurumus” datos var
meginat aizpildit, apmainoties ar inforaciju starp Latviju un Igauniju, Latviju un Lietuviia ai mekkt
trakstoSos bentosa datus tepat Latvij

Ekologiskas kvalitates noert éSanas metodes.

Ezeru kvaliites klaSu robe#rtibas @c hlorofila a koncentiicijas pamat ir noteiktas (skat, tabulu
augsik), tau sakaf ar to, ka hlorofila datudzes izveidoSana un apkopo3ana faadaudz vaik laika
neka bija iepriekS p@nots, ezeru kvalites noteikSanas metodegcphlorofila testSana @l ir jaturpina,
veicot @rbaudi ar biolgijas datiem, nosakot sailsti arkimisko parametru un slodZaditajiem, ka ai
veicot indikatora Kidas nogrteSanu.

Latvija ekolgsiskas kvaliites noerteSanas sistna [Ec fitoplanktona @ nav piln\ertigi izstradata.
Latvija fitoplanktona paraugi tiek iakti 1 reizi vezetacijas sezoh, citas datbvalsts fitoplanktona
monitorings notiek daudz bigZz Bez tam, fitoplanktonam, kam raoitas domigjo%as grupas urgintis,
nav noadits kadai sezonai atbils&ada fitoplanktona strukta, no & izriet, ka paraugs, kagmts pavasar
atbilst augstai ekofgskajai kvaliatei, bet vasar— sliktai utml., turkét, indikatorsugas ekofisko klasu
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robess savstargji parklajas. Latvijas apgkliem vispiengrotaka ir lgaunia ieviest metode. Tdeél
iesalim turpnakai tdensobjektu ekolgskas kvaliites noerteSanas sistnas @c fitoplanktona
pilnveidoSanai izmantot Igaunijas metodes Wals un turpiat metodes un indikatorsugu saraksta
detaliZ£tu anaizi un vajadihas gaguma veikt Latvijas apgikliem atbilstoSas korekcijas.

lgaunija izstadata metodika ezera kvalies @c makroftu sugu sasva un aizauguma pages
nokrteSanai atistama par Latvijas amlliem vispiengrotako. Ta ir lidziga jau iepriekS ieteiktajai
Latvijas metodei, un imparbauda ar Latvijas ezeru datiem.

Turpinot ezeru naartéSanas metodiku izl visiem biol@iskajiem kvaliites elementiem, ko paredz
Udens Strukirdirektiva, bitu janem \era purvu ezeruipatribas un to lielaigpatsvars kofja Latvijas
ezeru skait. Nemot \&ra Centéleiropas — Baltijas interkalibcijas grupas darba #iu, Latvijai 2009.9.
laika vietgja [imern japienero ezeru kvaliites noertéSanas pc makroftiem metodikas. Lai gan ieprieks
CarlBro izstadata metodika makrafu sugu sasva un aizauguma pages izmantoSanai ezeru
ekolasiskas kvaliites noerteSanai ir interkalibsta, Centiileiropas — Baltijas GIG iesaka taitiski
uzlabot.

Tikai 2008. gada beig izdevs apkopot ezeru zoobentosa datus un#izikkimiskos datus no LEMA
datu lzem, 2009. gadl paredzta datu apkopoSana un datu failu sagatavoSanaqgiégiem Latvijas
references ezeriem, lai &t ieldauties ezeru interkalibcijas proces. Piedivatie potencilie references
ezeru krigriji japielago Latvijas ap@kliem, jadefingé robezwértibas. aveic biolgsisko un fizikali -
kimisko datu anate. Sobid Vel nav iesgjama klasifikicijas metoZu saska$ana ar kaimvalstm
parrobezu baseinos, jo &aprojekta posm esam izveidojusi Latvijas ezeru zoobentosa urkdiizi
kimisko parametru datuabi MS Excel fornata un ir nepiecieSama datu apkopoSanu unizsagveic
lidzigs darba uzdevumsakupem. Turpnik jaapekina potendili piemerotakos indeksus, izmantojot
izveidoto Latvijas ezeru zoobentosa un atfiecfizikali kimisko parametru datuabi un jatest ar
batiskakajiem vides parametrieridizigi ka upem. 2009. gaal projekta ietvaros tiks veikta priekSetp,
veicot ezeru zoobentosa taksonu uitidkako vides parametru ordinijas un klasifilicijas anakes, lai
noskaidrotu likumsakaras, pierdram, starp taksonu sagti un biogniem, tikai 1. tipa lpti sekliem
cietidens) un 5. tipa (sekliem cietens) ezeriem, kam Sabrir pietiekams datu apjoms IGMA datu
baze.

Aprekinot indeksus un tegbt tos ar vides parametriem, racitik bitu sekot Central Baltic GIG
zoobentosa interkalibcijas procesam, a Sobid \él nav iesgjams progno#, cik atri Central Baltic
GIG ezeru zoobentosa interkalibijas darba grup notiks vieno3ais par interkalibgjamajiem
zoobentosa indeksienapec So darbu Sogad projekta ietvarésnevar iepinot.

Ezeru kvalifites klasifikicijas metodes g zivju faunas ES dddvalsis el nav izstadatas un ar
interkalibiacijas proces darbs ar 30 biofgsko elementu ir tikai &kuma stadi. Metodes izstdi liela
méra apgitina tas, ka daflas zivju sabiedou izplatba nesaskan ar paSm@@ ezeru tipolgiju.
Saldzinot zivju sugas dadu tipu ezeros, redzams, ka ezera virsmasbaliair daudz btiskaka ietekme
nela tadiem parametriemaadens cigbai, vai kisainbai. Ta, piengram, apraram 80% nosati lielako
ezeru (plaba lieEka vai vierada ar 10 ha) ir sastopams plaudis, kas ietilpstiziam Latvijas ezeriem
tipiska 11 zivju sugu kompleksa saei (Iidaka, plaudis, plicis, rauda, rudulimis, kafisa, ke, ausleja,
asaris urkisis). Savufirt par 10 ha makos ezeros plauza sastopbm prognogjama idz 10% no to
kopskaita, bet 11 sugu kompleksa —arepiegs 5%. qdel, lai izstadatu kvalitates klasifikicijas metodes
pec zivim, vispirms nepiecieSams defirLatvijas ezeriem rakstigos zivju sabiedbu tipus, t.i., grugt
ezerus pc § kriterija. Var prognozt, ka zivju sabiedbam atbilstoSo ezeru tipu skaitsidomazks, lka
padreizja tipologija. Sada divu tipolgiju parklaSaris nerattu batiskas prokdmas tdensobjektu
ekolaziskas kvalitites noerteéSanas sistma.

Fitoplanktonu E upju ekolgiskas kvaliaites elementu var pielietari plasto&s, zemienes &s, kur var
attistities fitoplanktona sabietiras. Latvii fitoplanktonu paredits izmantot tikai vienam upju tipa (6.
tips — ,upes, kuru garumsipsniedz 100 km un sateces baseina laukums dkéighar 1000 kify. Jauras
LV GMA monitoringa programmas ietvaros ir noteiktsaievfitoplanktona paraugus upjuigs. Saj
konteksi batu lietdelgi izvertet jautajumu par arejasadenu robeam lielo upju grvas.

Upju kvalitates \erteéSanas metodesep fitobentosa Latvjj [idz Sim nav izmantotas. PaSlaik ir s
darbs, lai S0 metodi apty un iz\Ertet tas pielietoSanas iegjas. Projekta izpildes gaitatvijas eksperti
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izveidojusi ieprieks ieakta fitobentosa mateifa datu lazi, kuru pared&s izmantot, lai uZitu
klasifikacijas darbu.

Viens no Mitiskakajiem kvaliites elementiem upju ek@iska stivokla nowrteSara ir makroftu sugu
sasivs un daudzveitha. I1zmantojot projekta STAR lakinterkalibeto paraugoSanas metodiku LU
Biologijas instifita Hidrobiolgijas laboratori ir ievakts materils par makratiem 50 vidja lieluma
Latvijas upju posmos. Sie dati ir sagatavoti ingditiacijas vajadam izveidotaji datu aze un iesititi
Centaleiropas - Baltijas GIG. No Latvijas puses uz Caletropas - Baltijas GIG ir nagita af Latvijas
apstikliem piehgota Saprobiites indeksa apkinaSanas metodika, kas paSlaik tiektmudta ar citu
Eiropas valstu upju makrihfi datiem, B af jauns datu mateils, kas papildiams ar LVGMA
monitoringa datiem. PaSlaik ir aiinati vairaki indeksi: upju trofiju raksturojoSie makitd indeksi
(Mean Trophic Rank, MTR; Macrophytical Biologicaldex for Rivers, IBMR) un saprobies indekss
atsevi&am upgm. Tiek @mrbaudti vel dazi citi indeksi. PaSlaik indeksu @gimi veikti ar LU Biologijas
institita Hidrobiolgijas laboratorg ievaktajiem datiem, bet 2009.g. to paretzveikt at ar LVGMA
datiem. lewktais datu apjomsgauj veikt indeksu sadzinaSanu jau 2009.g. Vispirms taito iesggjams
izdait upem, kas pieder interkalibcijas tipam R-C4, jo par 3o tipu ir visvalirdatu. Maz datu ir par
mazafm ug@m, kur af paredzamas gtibas pielietot makrafu sugu sagvu kvalitates noeértéSara. Gada
laika jamegina atrast pierota metode lielo upju (tips R-C5) ekdlskas kvaliites noerteSanai pc
makrofitu sugu sasta.

Upju bentiskie bezmugurkaulnieki Eirdmplasi tiek pielietoti upju ekolgskas kvalitites noteikSamn
veikti daudzi zimtniskie gEtjjumi un gEtijumi saistba ar USD ievieSanu. Paslaik interkalétas 18 valstu
metodes. Latvijasakotrgji ierosimta metodika netika apstiprita, jo pielietotais saprolaties indekss
atspogio tikai piearnojumu ar viegli nardamajam organiskagm vielam, un netiek nosrtéta biolgziska
daudzveitba, hidromorfolgiskajas ietekmes un ka@jais ekolgiskais sivoklis; ka af bija nepietiekams
iesniegto datu apjoms. 2009. gaparedzts izstadat Latvijas apstkliem atbilstoSu upju ekogiskas
kvalitates klasifiliciju pec zoobentosaemot \eéra Central Baltic GIG upju zoobentosa interkaditijfas
procesa pirriis kartas rezuliti.

Paslaik ir sagatavoti un nodoti Eiropas zivju dadmei dati par 54 Latvijas @m. Dati sagtv no zvejas
apraksta, upes morfglgas apraksta, antropagas ietekmes (ekspertangjumi), zvejas rezultiem,
zivju biologisko anaizu datiem un &sturiskajiem datiem. Tie tiks apatiti, rezulgti ST gada laik tiks
apspriesti un testi izmantojot idz Sim ES val$$ izstadatas adenu kvalitates noertéSanas metodes.
Datu sagatavoSanas faitinun parametri ir saskati un savstargji akcepétti. LZRA tos gatavo sadaitii
ar LVGMA.

Rigas 1¢a piekrastesidens tipiem, izveidoja lireo regresijas modeli 8as 1¢a centilas ddas, @arejas
adenu un piekrastes vasaras hlorofdéakoncenticijam. Datu tikuma &] Baltijas dienvidaustrumu
piekrast Sadu anaizi nevagja veikt. Rgas 1¢a smilSai@s piekrastes interkalibtais etalona atoklis, ka
an robeza starp labu un a raditaju ieklaujas transpdtas centilas ddas robeZas standalfikas
intenala, lidz ar to, interkalilicijas rezuliti atbilst agik izstiadatam Rigas i¢a tdens kvaliites
robezm, un ir pilnba izmantojamiadens kvaliites noerteéSanai. Paslaik tiek te&ta metodes lkida, kas
butiski atkafga no datu apjoma.

Piekrastes adegu kvalitates \ertéSanai pc makroftiem tiek izstédata metode izmantojot raksigo
daudzgatgjo makroftalgu izplatbas robezu. Bindges Fucus vesiculosugizilumizplatba var Iat
izmantojama & vides indikators Rjas 1ici, bet artalges Furcellaria lumbricalis dzilumizplatba ir
izmantojama Baltijasiya.

Piekrastes un 3apejas tdenu Kkvalitates nowrteSanai Latvijas piekrast peéc  benitiskajiem
bezmugurkaulniekiem akotrgji tika meginats izmantot AMBI indeksu, toBn sakai ar § indeksa
nepietiekamodtibu pie neliela sugu daudzvaias tiek testa citu bentisko indeksu: DKI, BQI un BBI
izmantojariba. Indeksu apkinaSana un sadzinaSana turpiasies 2009. gad

PaSreiz divi potenaiie indeksi, DKI un AMBI, ir apgkinati 2225 paraugiem. Indeksi kogetava starp
Talaka rezulstu apstade un @rgju indeksa apkinaSana ir pared#a 2009. gaal
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1. IEVADS

Lai atrisiratu izveidojuSos nelalaligo situaciju Latvijas virszemesdegu kvalitates no@rtéSanas sistnas
izstrade atbilstoSiUdenu Struktirdirektivas pragam 2008.g. 18. maitLatvijas Universiite un Vides
Ministrja noskdza igums ,Par projektaistenoSanu vides aizsatdas joma ,Virszemes udegu
ekolaziskas klasifikacijas sistmas ziatniski pstnieciska izstriade atbilstoSi Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktas 2000/60/EK (2000. gada 23. oktobris), ar keide sistmu Kopienasicibai adens
resursu politikas jompragbam”.

AtbilstoSa VAF finanata projekta ,Virszemesidenu ekolgiskas klasifikacijas sisEmas zimatniski
pétnieciska izstiade atbilstoSi Eiropas Parlamenta un Padomes Divekt2000/60/EK (2000. gada 23.
oktobris), ar ko izveido si@nu Kopienasicibai tidens resursu politikas janpragbam” tika uzsikta tikai
2008.g. iilij a.

Projekta merkis: Vides ministrijas uzdevuinveikt izpeti un izstadat zinatniski pamatotu priekSlikumu,
lai izveidotu Latvijas apskliem piengrotu un ESUdens Strukirdirekfivas (2000/60/EC) présam
atbilstoSu virszemesidensobjektu (ezeru, upju, piekrastes dmejas tdenu) nowertéSanas biolgisko
kritériju klasifikacijas metodiku umidensobjektu ekofgskas kvaliites noerteéSanas sistnu.

Projekta 1. etap(2008.9.) tika veikti prioritrie uzdevumus, lai sakotu Latvijas idzdaibu virszemes
UO klasifikacijas interkalibicijas proce® apkopotu datus pat/O biologisko kvalitites elementu
verttbam, slodzm un fizikali-kimiskajiem parametriem klasifikijas izveidei dapa datu azg,
parbaudtu, vai Latvijas virszemesidenu monitorings produE klasifikacijas uzdevumam atbilstoSas
kvalitates datus, kaif, lai izstiadatu klasifikacijas normawus tiem virszemeB O kategoriim/biologiskas
kvalitates elementiem, kuros ir vislidas iestades.

Projekta uzdevumi visam projektam ir sekojosi:

a) Ezeri: izstadat Latvijas ezeru tipiem atbilstoSu kvaliés klaSu robeZu (augsta/laba, labasay
noteikSanas metodiép sekojoSiem biolgiskas kvalitites elementiem: fitoplanktons, makitof
bentosa bezmugurkaulnieku fauna, zivis;

b) Upes: izstadat Latvijas upju tipiem atbilstoSu ekdliskas kvaliates klaSu robeZzu (augsta/laba,
labalvidja) noteikSanas metodép sekojoSiem biolgiskas kvaliites elementiem: makmtif bentosa
bezmugurkaulnieku faunas, zivis. Veikt priek$izpipju ekolg@iskas kvaliites noteikSanas meterd
pec fitoplanktona un mikroskopigKitobentosa;

c) Piekrastes unaoejasiudeni: izstradat Latvijas piekrastes uraejasiadenu tipiem atbilstosSu kvalites
klaSu robeZu (augsta/laba, laba#j@) noteikSanas metodiep sekojoSiem biolgiskas kvaliates
elementiem: fitoplanktons, makitf bentosa bezmugurkaulnieku fauna, zivis.

d) Sagatavot priekslikumu Latvijas ajidiem piengrotas unUSD prasham atbilstoSagidensobjektu
ekolaziskas kvaliates nogrteSanas sistas izveidoSanaipasSu uzmaitu pieersot adens objektu
ekolasiskas kvalifites iz\erteSanai, pietiekamas un praktiski regj@nmas monitoringa un datu
apstades sistmas izveidei, datu fizikali-kimisko un biolgisko kvaliites elementu (indikatoru)
integeSanai vienat nepretruiga tdens objektu ekofgskas kvaliaites \ertgjuma, ,nemonitogto”
adens objektu kvalites \erteSanas metodikaiidens objektu kvalites \&rteSanas rezultu zinoSanai
upju baseinu apgabalu apsaimniekoSanasiingiim, ES instiicjam un sabiedbas inforngSanai.

e) Piedalties ECOSTAT un GIQO kategoriju/elementu ekspertu 8ksnes (ap 30 braucienu).

f)  Apmairities pieredz un saskaot ar kaimipvalstim tdensobjektu ekolgskas kvaliites \ertéSanas
metodiku, organigot braucienus uz Lietuvu, lgauniju, Somiju, Zvigalr

g) Sniegt regurus informatvu zinojumus VIDM par interkalikicijas procesa gaitu.

Projekta darba grupa izveidota izmantojot Valstgjyumu programmas KALME ,Klimata maas
ietekme uz Latvijasdenu vidi” pétnieku tklu.
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2008. gad projekta izpild € piedalijas un 3o atskaiti sagatavoja sekojosi eksperti:

Andris AndruSaitis (LU) — projekta ziimiskais vaitajs;

Indrikis Barkans (LU, LVGMA) — projekta koordinators;

MarinaCi¢endejeva (LU, L\GMA) — datu lazes;

Ingrida Purha (Latvijas Hidroekolgijas instifits) — ezeru un upju fitoplanktons;

leva Barda (Latvijas Hidroekolgijas instifits) — ezeru un upju fitoplanktons;

Ivars Druvietis (LU) — ezeru un upju fitobentoss;

Laura Ginberga (LU Biolgijas instifits) — ezeru un upju makitf

Agnija Skuja (LU) — ezeru un upju bentosa bezmugultieki;

Andris Ceirans (LU) — ezeru un upju bentosa bezmugurkaulnieki;

Janis Birzaks (LU, Latvijas Zivju Resursug@&nfira) — ezeru un upju zivis;

Barbele Millere-Karulis (Latvijas Hidroekofgjas instifits) — piekrastes unapejasideyu
galvenais eksperts;

Iveta Jurgensone (Latvijas Hidroekgijas instifits) — PRJ fitoplanktons;

Vadims Jermakovs (Latvijas Hidroekgl@s instifits) — PRJ makrofti un bentosa
bezmugurkaulnieki.

Ineta PlikSa (LU) — projekta adminigsana.
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2. EZERU UN UPJU TIPOLO GIJA
2.1. EZERI

Latvijas ezeru tipu nosake& vidgja idens dduma, elektrovatispejas un organisko vielu daudzuma.
PaSlaik izmantotajLatvijas virszemeadeyu tipologija noteikti desmit ezeru tipi (1. tabula).

1. tabula

Latvij a noteiktie ezeru tipi un tipologijas krit eriji.

Nr. Vid gjais dzilums Udens cietba Krasairiba Tips

1. Loti sekls Cietudens Oligohumozs Loti sekls dzididens ezers ar augstu
(<2m) (> 165 mkS/cm) (< 80 Pt-Co) adens cigbu

2. Loti sekls Cietidens Polihumozs Loti sekls biinadens ezers ar augstu
(<2m) (> 165 mkS/cm) (> 80 Pt-Co) adens cigbu

3. Loti sekls Mikstadens Oligohumozs Loti sekls dzidiidens ezers ar zemu
(<2m) (< 165 mkS/cm) (< 80 Pt-Co) adens cigbu

4, Loti sekls Mikstidens Polihumozs Loti sekls biinudens ezers ar zemu
(<2m) (< 165 mkS/cm) (> 80 Pt-Co) adens cigbu

5. Sekls Cietudens Oligohumozs Sekls dzididens ezers ar augdidens
(2-9 m) (> 165011S /cm) (< 80 Pt-Co) cietbu

6. Sekls Cietudens Polihumozs Sekls btinidens ezers ar augsidens
(2-9 m) (> 165 mkS/cm) (> 80 Pt-Co) cietbu

7. Sekls Mikstidens Oligohumozs Sekls dzidadens ezers ar zentalens
(2-9'm) (< 165 mkS/cm) (< 80 Pt-Co) cietbu

8. Sekls Mikstidens Polihumozs Sekls biinidens ezers ar zenagens
(2-9'm) (< 165 mkS/cm) (> 80 Pt-Co) cietbu

9. Dzils Cietudens Oligohumozs Dzil§ dzidadens ezers ar augsidens
(>9 m) (> 165 mkS/cm) (< 80 Pt-Co) cietbu

10. Dzil§ Mikstidens Oligohumozs Dzil$S dzidtdens ezers ar zenidens
(>9 m) (< 165 mkS/cm) (< 80 Pt-Co) cietbu

Interkalibiacija visas dabvalstis ir iedatas 14 geogafiskajas interkalibacijas grups (GIG), no im
ezeri — 5 grups. Latvija ko ar ciam Baltijas valgim ieklauta Cen#laja/Baltijas GIG (C/B GIG), kur

izdaliti tris koggji interkalibretie ezeru tipi (2. tabula).
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Centrala/Baltijas GIG interkalibr acijas ezeru tipi.

2. tabula

Tips Ezeru raksturojums Augstums Vidgjais Sarmainiba | Hidrolo gisk
(m virs dzilums (m) (meqg/l) aisudens
jaras apmainas
[imena) periods
(gados)
L-CB1 Mazst gugstums, sekili, <200 3.15 51 1-10
kalkaini
L-CB2 | Mazs augstumgoti <200 <3 >1 01-1
sekli, kdkaini
L-CB3 | Mazs augstums, sekli,
mazi, siliatu (merena < 200 3-15 0,2-1 1-10
sarmairiba)

Valstis, kam ir kofgi interkalibitie tipi:

Tipi L-CB1 un L-CB2 Begija, Vacija, Danija, Igaunija, Francija, Lietuvd,atvija, Niderlande, Polija,
Apvienot Karaliste.

Tips L-CB3 Belgija, Danija, Igaunija, Francija,atvija , Polija.

3. tabula
Kopéjo GIG interkalibr &to ezeru tipu un Latvijas ezeru tipu atbilstba
Valsts/Tips LCB1 LCB2 LCB3
LV 5,6,9 1,2 7,8

Ezeru tipu skaits kopuiin labi raksturo Latvijas ezeru daudzvibid. Tipolgijas atbilstbu
makrozoobentosa sasam ezeros s javerte turpnikaja darka, tacu janem \era, ka zoobentosa sugu
sasiivs unipatu skaits ir atiski atkaigs no subsiita tipa un biotopa,dda ievakts.

Attieciba uz makroftu noertgjumu ezeros, @itibas rada izsidata ezeru tipolgija, kura netieknemts
vera adens pHimenis, tipolgijai ka izvéles faktorus iz&loties vicsjo adens ddumu, elektrovarspeju
(adens ciabu) un organisko vielu konceatiju. Lidz ar to biinidens ezeri ar augstu un zemu fiddni
ietilpst viers tipa, lai af biologiskie parametriidenos ar zemu pH ir stipri &81gi, jo tikai atsevigas
augu sugas ir piegnojuss davei skaba vide. Branadens ezeros ar pH 3,8-5,2 raksgrgan nabadgs
bafbas vielu saturs, gan sugu un organismu skaié,ezeri ir bagti ar humusviedm. Pilrigu skibela
zudumu ezera apadds shnos izraisa humusvielu un humusdtetroksi&Sana, nevisat paSana, jo
bakeriju darkiba ir nieéga, tdél skabeka izdkumu apak§os shnos nevar uadit ka eitrofikacijas
pazmi.

Purvu ezeros ar zenudens cigbu idz Sim izstidataja klasifikacija noaditas makroftu indikatorsugas
nesgj augt, lai ar cik antropogni neietekndts un 1rs bitu ezers, joidens pH ir prak zems. Turpinot
ezeru nogrteSanas metodiku izguli visiem biolgiskajiem kvalifites elementiem, ko paredzdens
Strukfirdirekfiva, bitu janem \era purvu ezeruipatribas un to lielaigpatsvars koga Latvijas ezeru
skait.

Paslaik noteiktie 10 ezeru tipi ir raksturoti aakskiem parametriem, kas iakpadara vienkSu ezera
sadaiSanu pa atbilstoSiem tipiem, ténso parametrudrtibu potendilas s\arstibas, nosako&s dala vai
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laboratorijas apsklos, donijams, izraiss ezeru "midiciju" starp daZdiem tipiem. Piergram,

iepaistoties pat ar smzinoSi nelielu L\GMA datu apjomu par ezeru elektrovesggju un kiasainbu,

nacas konstait, ka atsevi§i ezeri neatbilst piexatajiem tipiem. Taj pa% laika atsevi§u ezeru
elektrovadtspejas un kasainbas rtibu swrstibas, pat pie neliela @mjumu skaita piguj iesgju

ieskaift tos daidos ezeru tipogienmeram, kiasairba Liefjas ezex 9 — 185 Pt-CoKiSezed 2 — 332 Pt-
Co utt.

Nemot \era, ka ezeraidens imenis var iegrojami mainties piidu, bebru izveidotu aizsprostu vai
ilgstoSa beznokrigi perioda ietek@ dzilumu, ipasi vikjo, admredzot vajad#u saistt ar normalo
tdens imeni, kas prasa atbilstoSusmiiumus un agpgkinus. Pasreiz pieejamie ezeru &id dzilumi
vairuma gadjumu noteikti no 1972. gadadkz 1975. gadam, bet I@a lielo ezeru pat tiek izmantoti
pagijud gadsimta fisdesmito un piecdesmito gadu dati. aSkjika daudzu ezerdidens imenis ir
ieverojami izmanijies, @pec to reailie vidgjie dzilumi atkiras no fornali pienemtajiem.

Salidzinot zivju sugu sa®tu daZdu tipu ezeros, redzams, ka tas vairumam tipu kapunidzgas,
turpretim var iegrojami atgirties katra atsevid tipa robeis.

Ezeru iedaJumam [gc to idens ciabas un kisainbas ir visai maza koradija ar zivju sugu sastu.
Daudz lmtiskaka noZme ir ezeraadens virsmas pldiai. Ta, piengram, apniram 80% nosat lielako
ezeru (plaba lieEka vai vierada ar 10 ha) ir sastopams plaudis, kas ietilpstiziam Latvijas ezeriem
tipiska 11 zivju sugu kompleksa sagi (Iidaka, plaudis, plicis, rauda, rudulimis, kafisa, ke, ausleja,
asaris urkisis). Savufirt par 10 ha makos ezeros plauza sastopbm prognogjama idz 10% no to
kopskaita, bet 11 sugu kompleksa —arepiegs 5%.

Vairak no citiem atEiras tips 1oti seklie késainie ezeri ar mazidens cigbu"”, jo tam piederoSie ezeri
parasti atrodas purvarapvidi un raksturgjs ar sarera zemam pH \ertibam, kas negati ietekne zivis.
Si tipa ezerositiz $im nav konstats fEréjos ezeru tipos biezi sastopamais 11 zivju sugupiekss
(Iidaka, plaudis, plicis, rauda, ruduli®is, kafisa, ke, ausleja, asaris ifsis).

Zivju sugu saglvs un popuiciju stavoklis praktiski nav saiss ar paSrego ezeru tipolgiju.
Svafgakie faktori, kas nosaka ezeru zivju faunu ir:

ezera lielums;

adenstilpes saigta ar citientidens objektiem, kas nodroSina zivju nigjas;
adenu skibums, kas ierobeZo zivju miibu.

Zivju slapsana;

Neviens no Siem faktoriem nav nosakot pagjeszezeru tipus.

Sada situacija vispirms ir fdefirg Latvijas ezeriem rakstigos zivju sabiedbu tipus, t.i., jizveido ezeru
tipologija pec § kritérija. Janem \era, ka [Ec zivju kompleksiemitlzgie ezeri las stipri atgirigi pec

citiem parametriem. Tad, veicot abu tipgja saidzinoSu anaki, vars lemt par pasreifas tipolggijas

izmainam vai par abu tipolgiju paraElu izmantoSanu ezeru kvalies klasifikicija.

2.2. UPES

Upju tipi Latvija noteikti, par pamatuemot sateces baseina giat un viggjo kritumu (Edgjais nosaka
straumegitrumu), netiek izmantotagens fizikli - kimiskasipatribas un argrunts saavs.

Pavisam Latv noteikti seSi upju tipi, g baseina lieluma upes iedlab tis grugs: < 100 kr jeb
mazas upes, 100 — 1000 ¥eb vidsjas upes, > 1000 Knjeb lielas upes (4. tabula).

17



4. tabula

Latvij a noteiktie upju tipi un tipolo gijas krit ériji.

Tipa nosaukums Satle ces baseina Kr|turr_15 1-3 I_<m Straumesatrums Gultnes substiats
aukums gara posna

1.tips. Smilts, grants, akné

Ritrala tipa maza > 1m/km >0,2m/s

upe

2.tips. < 100 knf Smilts, kas Wta ar

Potanala tipa < 1m/km <0,2m/s organiskas izcelsmes

maza upe detfitu un dinam

3.tips. Smilts, grants, aknié

Ritrala tipa vicsja > 1m/km >0,2m/s

upe

4 tips. 100-1000 krf Smilts, kas Kta ar

Potanala tipa < 1m/km <0,2m/s organiskas izcelsmes

vidgja upe detfitu un dipam

5.tips. Smilts, grants, aknué

Ritrala tipa liela > 1m/km >0,2m/s

upe > 1000 knf

6.tips. Smilts, kas Wta ar

Potanala tipa < 1m/km <0,2m/s organiskas izcelsmes

liela upe detfitu un dinam

No Siem tipiem 6.tipa upes visvaliratrodas Daugavas basein 16, Ventas basein- 12, Gaujas basein
—11 un Lielupes basain- 9.

Sis iedaijums at§iras noUdens Srukirdirektiva piedivata dafjuma cetras grugis (10 - 100 krhjeb
mazas upes, 100 — 1000 ¥eb vicjas upes, 1000 — 10 000 kieb lielas upes un > 10 000 kieb loti
lielas upes).

USD Interkalibacija visas dabvalstis ir iedatas 14geog#fiskajas interkalibacijas gru@s (GIG), no
tam upes — 5 grugs. Latvija kop ar @rgjam 17 daibvalsim ir ieklauta Cen#laja/Baltijas GIG (C/B
GIG), kur izdaiti seSi kogji upju tipi (5. tabula).

5. tabula
Interkalibr &to upju tipu apraksts
Tips Upju Sateces Augstums ungeomorfologija Sarmainiba
raksturojums baseins (meqg/l)
(km?)
R-C1 Mazas upes, 10-100 zems augstums, gultnes sulstr >0,4
zems augstums, veido smilts (mazas tiaas), platums
silicttu, 3-5 m (pilngultnesimen)
smilSaina gultne
R-C2 Mazas upes, 10-100 zems augstums, akm@a gultne <04
zems augstums, platums 3-5 m (pilngultnesrhert)
silicttu,
akmeaaina
gultne
R-C3 Mazas upes, 10-100 vidjs augstums, substu veido <04
vidgjs augstums, akmayi (grarits) un grants, platums 2;
silicttu 10 m (pilngultnesimen)
R-C4 Vidgjas upes, 100-1000 zems augstums, sitbisieido smiltis| > 0,4
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mazs augstums, un grants, platums 8-25 m (pilngultnes

jauktas [imen)

R-C5 Lielas upes, 1000-10000 | zems augstums, barbegimns, daZds | > 0,4
mazs augstums, atrums, maksirilais augstums sateces
jauktas baseia: 800 m, platums >25 m

(pilngultnes imen)

R-C6 Mazas upes, 10-300 vidjs augstums, subgtu veido >2
mazs augstums, grants (kékakmens), platums 3-10m
kalkainas (pilngultnes imen)

Latvijai kopigi ar cim Centalas/Baltijas GIG dabvalsim ir interkalibgti divi upju tipi:

Tips R-C3 Austrija, Bégija (Valonija), Cehija, Vacija, Polija, Portugle, Smnija, Zviedrija, Francija,
Latvija, Luksemburga, ApvienatKaraliste;

Tips R-C5 Cehija, Igaunija, Francija, A¢ija, Sgnija, Irija, Italija, Latvija, Lietuva, Luksemburga,
Niderlande, Polija, Zviedrija, ApvienoKaraliste.

3. EZERU UN UPJU EKOLOGISKAS KVALIT ATES SISTEMAS
INTERKALIBR ACIJA

Udequ ietvardirekivas 2000/60/EK V pielikum paredzta kartiba, ki nodrosiat dalibvalstu biolgiska
monitoringa rezufitu safdzinamibu, kam ir galvelm noZme ekolgiska stavokla klasifikacija. Tadel ir
jasaidzina dalbvalstu monitoringa un Klasifiicijas sisEmu rezuliti, izmantojot interkalibdcijas tklu,
kura ietilpst monitoringa vietas \is daibvalsis un visos Kopienas ekgienos. Daibvalsim ir
jaapkopo vajadiga informacija, lai bitu iesgjams iz\ertet valsts klasifilacijas sistmu atbilstbu
Direktivas 2000/60/EK V pielikummingtajam normatvajam defiricijam un, lai nodroSiatu daibvalstu
klasifikacijas sistmu rezulitu satdzinamibu.

Paslaik vienu un to pa3u bigiskas kvaliites faktoru bieZi izsaka ar da#m Vertibam, jo valstis
izmanto atBirigas metodes. Tumld apgkina metoZu aitdribu un citu iemeslu & nav iespjams
saidzinat ekolgsiskas kvaliites koeficientu &rtibas attietha uz daZdiem biolgiskas kvalitites
faktoriem. Rc interkalibécijas pabeigSanas ekgiskas kvalitites koeficientu &rtibam, ar ko izsaka
robezas starp ekalska stivokla kategoriim un, kas ietvertas dhbvalstu klasifikicijas sisEmas,
jaatbilst viermdam ekolg@iskajam sivoklim.

Lai veiktu interkalib&ciju, dafbvalstis ir sadalas interkalibicijas geog#fiskajas grups (GIG), kuas
ietilpst s datbvalstis, kuam ir kopigi atsevigi virszemesudensobjektu tipi. Interkalilaciju veic
biologisko elementuimen, saidzinot valstu monitoringa s&hu klasifikacijas rezulitus par katru
biologisko elementu un katru kejp virszemesidensobjektu tipu vieninterkalibicijas geogafiskaja

grupa.

Interkalibiacija ir saregits ziratnisks un tehnisks uzdevums. Interkaitjas geogifiskas grupas

uzdevuma veikSanizmanto daZdas metodes atkhi no &, kadi monitoringa dati pieejami un, cik
pilnigi izstradatas daibvalstu monitoringa un klasifikijas sistmas. Lai palielidtu rezulitu statistisko

ticanibu, interkalibacijas geoggfiskajas gru@s izmanto datus noép iesgjas daudziem monitoringa
punktiem, aptverot visuatokla kategoriju diapazonuzleot ar labu un beidzot ar sliktuasbkli.

Interkalibiacijas rezuliti ir apkopoti un iekauti ‘Komisijas Llemuma ar ko saskga ar Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktu 2000/60/EK nosaka dhlalstu monitoringa sianu Klasifikaciju vertibas @c
interkalibracijas’ (5. pielikums) un nosaka, ka dalalstis monitoringa siatnu Klasifikacija izmanto §
lemuma pielikura noteikés \ertibas, ar kuim izsaka robezZas starp kategonij

Interkalibiacijas pirmaji etag Komisija ir saemusi interkalibfcijas rezulitus tikai par da no
biologiskas kvaliates faktoriem, kas ietilpst ek@liska stivokla defincija. Rezulsti pieejami tikai par
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daziem biolgisko elementu parametriem vai tikai par @lazlaibvalsim, kas iesaistias interkalibicijas
geoguafiskaja grup. Tapeéc Komisija uzskata, ka Sajos @aunos saidzinamiba nav nodroSita pilriba.
Tas ir saigts galvenokrt ar to, ka ir nepietiekami &ftitas nacioalas klasifikacijas sistmas un tikst
datu par atsevidem kvaliates elementiem.

Galverss nepilnbas interkalibicijas pirmaj etag:

nav rezulitu par @rejasadepiem;

nav rezulitu par ziim;

nav rezulitu par ezeru makrozoobentosu un ezeru fitobentosu;
nav rezulitu par upju makrafiem.

Interkalibiacijas procesa turpiijumam ir gnodroSina sadizinamas unUSD atbilstoSas kvalites klasu
robezas visiem biofgskajiem kvalitites elementiem. Tadib iesggjams tikai tad, ja dabvalstis izstidas
monitoringa un klasifikcijas metodes Siem kvaltes elementiem.

Ir izstradata darba programmaako3ajam interkaliticijas periodam, kas ietver detalias programmas
dazdam Geoggfiskajam interkalib&cijas gru@gm un paredz 2011. gagabeigt interkalikicijas tehnisko
zinojumu, bet 2012. gadapstiprimt rezul&tus (6. pielikums).

3.1. EZERI

Interkalibiacija visas dabvalstis ir iedatas 14 geogafiskajas interkalibacijas grups (GIG), no im
ezeri — 5 grups. Latvija kop ar ciim Baltijas valsim iekauta Cen#laja/Baltijas GIG (C/B GIG), kur
izdaliti tris kogEji ezeru tipi, vadotiesqe sekojoSiemaditajiem:

e L-CB1: Augstums virsiras imenpa <200 m, vid. dzums — 3-15 m,@mairiba >1meq/l;
e L-CB2: Augstums virsiras imegpa <200 m, vid. dzums — <3 m, &mairtba >1meq/l;
e L-CB3: Augstums virsiras imegpa <200 m, vid. dzums — 3-15 m,@mairiba 0,2-1meq/l.

Pec tipologijas kriterijiem L-CBL1 tips atbilst Latvijas 5., 6. un 9. eadipam, L-CB2 tips atbilst Latvijas
1. un 2. tipa ezeriem, bet L-CB3 tips — 7. un@a ezeriem.

3.1.1. Hlorofilsa

Lai noteiktu Hlorofilaa etalonsivokla un ekolgiskas kvaliates klaSu robezueévtibas, tika iegroti

vairaki principi:

o Interkalibrcijas 1.izEle (Option 1; EC,2005) — visas daalstis izmanto viesdu metodi un
metriku, veido vienotu datuabi un vienojas par kagam H/G un G/M ekolgisko klaSu robeam.

e  Ekspertu @rtegjums tiek izmantots, lai ialetos references ezerus un noteiktu etabwoddi.

e Lai predazak noteiktu G/M ekolgisko klaSu robeZzas, tika pielietota sekamdefektu metode. K
sekundrie efekti tika no@rteta pieaugosas fitoplanktona biomasas ietekme uzafiakmaksinalo
augSanas dzimu, makraftu daudzumu un cianobakiju ziedeSanas biezumu.

References ezeri tika i2héti pamatojoties uz ezera sateces baseina zemestigomau, papildus
izmantojot &sturiskos datus, paleolimngliskos datus un ekspertu spriedumu. References satrees
baseinamaatbilst 3 kri€rijiem:

1. nav piedrpojuma avotu;
2. vismaz 90% nepveidotas teritorijas;
3. iedvotaju blivums neprsniedz 10 cilv.k.

References ezeru CB-GIG ir mapasi L-CB2 un L-CB3 tipos, jooti daudzi ezeru sateces baseini ir
paKauti ieerojamai antropognai slodzei. Lielka dda references ezeru sateces baseinu igtiznb

20



antropo@najai slodzei pdautajiem rajoniem. dde] references ezeriem parasti ir mazi sateces baseini
Tas, savuirt, ierobezo etalondtokla \ertibu attieciaSanu uz ezeriem ar lidu sateces baseinu.

Visiem ezeru tipiem etalorsstokla \ertibas sadzimtas ar citu GIGibzgiem ezeru tipiem, Kafi ar
Rebecca datualzes references vign. leditie rezulti bija ldzgi.

Hlorofila a etalonsivokla \ertiba noteikta kK medina no references eZervegetacijas period
konstagtajam hlorofila a vertibam, bet H/G ekolgiska stavokla robezZa noteiktaak75.procente no
etalonsivokla \ertibas. 75.procefie tika uzskata par pierdrotaku H/G sivokla noteikSanai nék
90.procerite. Ja izmantotu 90.procélittad visos ezeru tiposiku relatvi liels ezeru skaits, kas atbilstu
augstam ekolgiskajam statusam, tai pat laiknepiederot references ezeriem.

Hlorofila a etalonsivokla mininalas un maksiralas \ertibas atkaigas no G/M ekolgiska kvalitates
klaSu robezu &tibu varicijas. Tatad &s tiek apegkinatas no G/M robezZas, piemot, ka ekolgiskas
kvalitates attietha (EQR) ir konstanta. Sadalot hlorofila vertibas vieadas klags starp H/G
robezertibu un visslikiko savokli, iegast katram ezeru tipam specifiskas ek@do kvaliates klaSu
robeZas. Sad@lana pa klasn javeic ar logaritmiski transfordtiem datiem, lai ie@tu statistiski
homognas klases.

Pec interkalibécijas katrai dabvalstij japienero ieditas etalongtvokla un kvalisites klasu ertibas savai
ezeru tipolgijai. Sim nolikam katram ezeru tipam izmanto konstatntu EQR @an@M klaSu robezu
variacijas apekina etalongtvokla \ertibas.

6. tabula
LCB GIG interkalibr &tas hlorofila a vertibas.
L-CB1 nmin max L-CB2 min max L-CB3 mun max
Reference 32 26 38 6.8 6.2 74 31 25 37
HIG 58 4.6 7.0 10.8 a9 117 54 43 65
G/M 10 8 12 23 21 25 10 8 12
EQRH/G 0.55 0.63 0.57
EQE. G/'M 0.32 0.30 0.31

Ja dalbvalstu ezeru raksturojums stkar GIG ezeru tipiem, tad naciajai tipologijai jaizmanto
interkalibiacijas rezulita iegatas vidgjas \ertibas, téu dafbvalstis var izmantot aminimalo- maksinalo
vertibu robezas, jaas lalzk atbilst nacioalajai tipologijai. 7. tabué doti ieteikumi & interkalibicijas
rezulétu robeZas pi@bot nacioalajai tipologijai.
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7. tabula
leteikumi interkalibr &to klaSu robeZu piehgoSanai nacioslajai tipolo gijai.

Lake descriptor Characteristics of Guidance for use of
national type or lake minimum and
population as maximum values
compared to GIG type

depth relatively shallow™ max

sediment organic max

sediment gravel, sand min

background turbidity relatively high* max

residence time relatively low™* max

altitude relatively low* max

alkalinity relatively high* max

*pretejam ezera raksturojumariizmanto mininalas \ertibas.

Ezeru tipiem vai atsevifem ezeriem, kas neatbilst Igai GIG tipologijai dalibvalstis var izmantot
hlorofila a vertibasarpus interkalibficijas proces noteiktaim robeZm. Tas attiecas uz Latvijas ezeru
tipologijas 3. un 4. tipu, kas neiklujas kopja CB-GIG tipolgzija.

Darba gait tika saidzinatas starptautigis InterkalibBcijas grupas noteiks hlorofila references, H/G un
G/M stivokla \ertibas ar Latvijas ezeros kongtajam hlorofila a vertibam. Interkalibgcijas proces
noteikts, ka ezeru ekdlska stavokla nowrteSanai fizmanto vgetaivas sezonas laik konstagto
hlorofila a vertibu medina. Mediina tika apgkinata visiem LVGMA datu bzé atrodamajiem ezeriem pa
atsevi¥iem gadiem. Grtibas ragla nevienmdrigais datu sad@lms pa atsevidem ezeru tipiem,
pieneram, 5.ti@ parstaveti 148 ezeri, bet 3., 4., 7. un 8.aipkai 2-4 ezeri. Br¢€jos ezeru tipos sificija ir
nedaudz lafka. Tapat vexetacijas sezoh visbieZk ir tikai viens hlorofila marijums nemts filija vai
augusi, fitoplanktona ziegSanas laik, kas parasti dod augstas hlorofdavértibas, ierindojot ezeru
vidgja vai slikta ekolasiskaja stvokli. Retos gagumos pieejami vaiiku se@gu gadu dati, lai na@rtétu
hlorofila \ertibu starpgadu izkliedi.

Nemot \era iepriekSmirgtas gitibas, tika izraudras hlorofilaa references &tibas un attieigas H/G un
G/M robezertibas (1.tabula), kas ietilpst interkalibijas noteiktags hlorofila \ertibu robe#s (2.tabula).
1.un 2.tipam pigemtas atbilstaSL-CB2 tipa vicjas \ertibas, kas aperam 70% ezeru nodroSina augstu
vai labu ekolgisko stvokli. L-CB1 ietilpst 5.,6.un 9.Latvijas ezeru tigsatvijas apgiklos Siem ezeriem
raksturgas augstas hlorofila vertibas, ipec tiem iz\eletas maksiralas pidaujanas L-CB1 \&rtibas. Rc
paSreigjiem datiem 5.un 9.tip ~30-37% gagumu ezeru ekolgiskais stvoklis bis slikiaks nek
noteiké G/M robeZa. Visliglkas probémas vagtu rasties 6.tipa gadma, jo Sai tigm 74% gagumu
hlorofila a vértibas parsniedz G/M robezu, galvenait augsikmingto iemeslu dl. 7. un 8 tipiem atbilst
L-CB3 vidgjas \ertibas, lai gan ezeru skaits Katipa ir loti niedgs (2 un 3 ezeri). 3.un 4.tips, kas
neiekaujas vienotaj CB GIG tipolgija, pielidzinati L-CB3 mikstidens ezeriem. aTka Sie ezeri ir sekli
un potendili produktvaki, tiem iz\eletas L-CB3 tipa maksiatas \ertibas.

Turpmak ezeru monitoring batu jaieklauj vailk reto tipu ezeri, lai frbaudtu noteiktis references
vertibas un vajadbas gaguma tas parskaittu.
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8. tabula

Latvijas ezeru tipiem atbilsto&s hlorofila a references, H/G un G/M ¥rtibas.

Latvijas EStips Dziums, m EVS, Krasairiba, Reference, H/G, pg/l G/M, pg/l EQR EQR G/M

ezeru tipi mS/cm mg Pt/I po/l H/IG
1 LCB2 0-2 >165 <80 6.8 10.8 23 0.63 0.3
2 LCB2 0-2 >165 >80 6.8 10.8 23 0.63 0.3
3 0-2 <165 <80 3.7 6.5 12 0.57 0.31
4 0-2 <165 >80 3.7 6.5 12 0.57 0.31
5 LCB1 2-9 >165 <80 3.8 7 12 0.55 0.32
6 LCB1 2-9 >165 >80 3.8 7 12 0.55 0.32
7 LCB3 2-9 <165 <80 3.1 5.4 10 0.57 0.31
8 LCB3 2-9 <165 >80 3.1 54 10 0.57 0.31
9 LCB1 >9 >165 <80 3.8 7 12 0.55 0.32

3.1.2. Fitoplanktons

Ekologiska kvalitates noerteSanas metodesep fitoplanktona C/B GIG grupnav interkalibétas. Tas
izskaidrojams ar to, ka,elvjoprojam daudzas C/B GIG grupas tadalstis nav piltba izstradajudas
biologiska kritérija noteikSanas metodes naditaja meroga. Lidz Sim pilnba fitoplanktona nogrtéSanas
metodes ir izsdajusi Bdgija, Vacija, Igaunija, Francijalrija, Ungdirija, Niderlande un Lielbrinija.
Lidz ar to notikusi arSo metoZzu H/G un G/M robeZzu savstdpsaidzinaSana, kas izadijusies
veiksmga.

3.1.3. Makrofiti

Udens Struktrdirektiva paredz, ka makrifi sugu sasvs un daudzveitha ir viens no kvalites
elementiemudenu ekolgiska stivokla nowrtéSara. Jau vaiikus gadus notiek aiis darbs pie datu
apkopoSanas, metoZzu &ainaSanas un interkalibcijas. datZst, ka ar saidzinoSi nelieis valstu grupgs
Iidz Sim radugs nopietnas @itibas sablzinat datu mateflu un izstadat vienotu metodiku kvalites
no\ertéSanai, jo ezeros ir &iigs makroftu sugu sasvs un sugu indikaa noazme nav viennamigi
nosakima. Tade]l pedejas tikSams laika Lielbritanija (2008.g. 16.-17.septemhpr eksperti vienais
paplaSiat lidz Sim izveidoto koo datu fzi, ietverot tad jaunus indikatorus, & afi izpetit sugu
geogafisko izplatbu. Ta ka visi interkalib&cijas grupas valstu ezeri ir iettatris tipos, tie apvieno visai
daZdus ezerus un izatfat vienotus krigrijus to kvaliites raksturoSanai ir praktiski nei€gpmi. Tadgl
arvien vaigk ekspertu vid tiek uzserta vajadiba defirgt apakstipus. Laistenotu Sos uzdevumusslv
vairakam valstm nepiecieSams pievienot datazbi datus, lai @itu viennerigs datu apjoms par katru no
trim tipiem.

2009.g. janr pared2ts parskatt iedititos datus unitiz martam &kt darbu ar papildiito datu lazi.
Galveno atbiltho par interkaliticiju sariksme pinota 2009.g. maat kad tiks izlemts par jaunu
indikatoru pievienoSanu (viens no tiemtl maksinalais dziums, idz kuram sastopamdensaugi). Visu
Centaleiropas — Baltijas interkalibcijas grupas makraifi ekspertu saksme piinota 2009.g. august
Gada otrg§ pus pared2ts beigt darbu ar datuak un fEc 2010.g. 1.jardra izmahas datu bze vairs
netiks veiktas. 2010.9. pavasaaredzts veikt nacioalo metoZu satizinajumu, idz Sim laikam vism
valstm ir iesggja pientrot jaunas vai pia@gotas metodikas ezeru kvati#s noerteSanai pc makroftiem.
2010.g. vasartiek plnota metoZu saskaSana un interkalilicija, nostdzot So procesuidz 2011.9.
sakumam.
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3.1.4. Zoobentoss

Ezeru zoobentosa metodes Central Baltic GIG ezawpagel nav interkalibétas, jo interkalibicijas
process ir tikai #kuma stadj.

Pedeja Central Baltic GIG ezeru zoobentosa interkakijas saaksme Berling 2008. gada 22. — 23.
oktobr tika disku€ts par: references ezeru atlasesekjiem un lartibu, un par references kuiju
robezertibam (threshold$; biologisko un abiotisko parametru datazes izveidi; hidromorfolgisko
degradciju; MIMAS (Morphological Impact Assessment SydtemelietoSanu ezeru morfgigas
raksturoSasr multimetrisko indeksu vaiku stresoru ietekmes naeSanai (“multiple stressord).
Eksperti viendgjs par slodzi fressure) raksturojoSajiem parametriem; Bola terminu “general
degradation” aizat ar “multiple stressor” (hidromorfofgja + eitrofikacija); diskugja par nacioflo
metozu satizinamibu (“compliancé); diskutgja, ka papildirat nowerteS8anas metodesp zoobentosa, kas
nav fokustas uz eulitadli un vairaku stresoru ietekmes néneSanu; diskugja par iespju interkalibiet
Francijas ezeru zoobentosa metodi (profilemd— mazsa#rpi / moluski); dazas dadvalstis ir
paredzjuSas test CPET metodi

3.1.5. Zivis

Ezera zivju faunas némeSanas metozu interkaldwija ir uzgikta tikai pagjuSap gadi un ir tikai skuma
stadip.

3.2. UPES

Tapat K& ezeru GIG grup af upem interkalib&cijas nerkis ir izveidot saskgotu un sasvstagp
safdzinamu biolgsisko kvalitites elementu Klasifiicijas sistmu viam daibvalstim. S merka
sasniegSanai, katrai davalstij ir nepiecieSams ieviest ekgiskas kvalitites attietbu (EQR) atbilstoSi
augsta/laba (H/G) un laba/eid (G/M) ekolgiska stavola robeim, kuras ir saskd ar USD
normatviem.

USD Interkalibacija visas dabvalstis ir iedatas 14geogafiskajas interkalibacijas gru@s (GIG), no
tam upes — 5 grugs. Latvija ir ieRauta Centilaja/Baltijas GIG (C/B GIG), kur izdai seSi kogji upju
tipi.

Latvijai kopigi ar ciam Centalas/Baltijas GIG dabvalsim ir divi interkalib&ti upju tipi:

Tips R-C3 Mazas upes, Vvigs augstums, jauktas; Sateces baseins 10-160 Smbstitu veido akmei
(grarts) — grants, platums 2-10 m (pilngultngrdmn);

Tips R-C5 Lielas upes, mazs augstums, jauktas; Satecesnbas@00-10000 ki Barbes rgions,
dazds straumegtrums, maksiralais augstums sateces bag&ein800 m, platums >25 m (pilngultnes
[Tmen).

3.2.1.Makrofiti

Udens Strukirdirekiva paredz, ka makrith sugu sasvs un daudzveitba ir viens no kvalites

elementiem upju ekofiska stivokla norteSara. lzveidota upju klasifikcija, ku@ izdaliti 6 upju tipi,

interkalibracija tiek veikta - paSlaik notiek valstu nacidm metoZzu apkopoSana uarpaudSana ar citu
valstu datiem.

Upem interkalib&cijas proces ir izstradati references krériji, uzsverot, ka piligi neieteknatas
adenstilpes nepast. Kritérijos no@lditi punktveida un diiza piesirnojuma pi¢aujamie apjomi, nadot
piegrpojuma avotus un veidus, lauksaimnbes intensiiti. Noradits pidaujanas ietekngs apjoms
baseina/poma/monitoringa vietameén. References upes mazietetem posmamapit: >1km mazajm
upem, >5km vidji lielam ugm, >10km liehkm upEm.

No Latvijas puses Centeiropas - Baltijas GIG koordinatoram ir mtiga Latvijas apskliem piekgota
Saprobiites indeksa apkinaSanas metodika, kas paslaik tiekhaudta ar citu Eiropas valstu upju
makrofitu datiem. Novembra beig nositits jauns datu matais, kas ¥l papildilmms ar LMGMA
monitoringa datiem. 2009.g. pirmagpus planota upju makratu ekspertu saksme, kui tiks pknotas
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nakamas aktiviates. PasSlaik ir apkinati vairaki indeksi: upju trofiju raksturojoSie makftd indeksi
(Mean Trophic Rank, MTR; Macrophytical Biologicaldex for Rivers, IBMR) un saprobies indekss
atsevigam upgEm.

3.2.2. Makrozoobentoss

Upju bentiskie bezmugurkaulnieki EirdpplaSi tiek pielietoti upju ekolgiskas kvaliates noteikSam
Veikti daudzi zirtniskie Etijumi un Etijumi saistba ar USD ievieSanu d#bvalsts. EK FP ietvaros tika
reali£ts projekts “AQEM” (“The Development and Testingasi Integrated Assessment System for the
Ecological Quality of Streams and Rivers throughéurtope using Benthic Macroinvertebrates”) projekts
(Hering et al. 2004) un projekts “STAR” (“Standaalion of River Classifications: Framework method
for calibrating different biological survey resuttgainst ecological quality classifications to leeeloped

for the Water Framework Directive”) (Furse et &108), kuru rezultti ir publicéti Springer izdevniebas
“Hydrobiologia” raktu kgjumos “Integrated Assessment of Running Waters uroge” un “The
Ecological Status of European Rivers”.

Sakotngji interkalibretas tika 18 valstu - Austrijas, Béjas — Flandrijas un Valonijag;ehijas, Binijas,
lgaunijas, Francijas, Atijas,Irijas, ltalijas, Irijas, Latvijas, Lietuvas, Luksemburgasdiriandes, Polijas,
Spanijas, Zviedrijas un Lielbriinijas metodes (9. tabula). dlaLatvijas metodika netika apstipaia, jo
pielietotais saprokites indekss atspobu tikai piegarnojumu ar viegli nardamajam organiskam
vielam, un netiek nosrtéta biolasiska daudzveitba, hidromorfolgiskajas ietekmes un ka@pais
ekolasiskais sivoklis; ka aft bija nepietiekams iesniegto datu daudzums.

Apkopojot iesniegto dadvalstu infornaciju par nacioalajam meto@m, references atokla noteikSanu
un ekol@iskas kvalitites klaSu robe®rtibu noteikSanas metah, GIG noEma harmoniacijas “robezu”
(harmonisation bands) afitnaSanai izmantot tikai dewu valstu — Austrijas, Béijas — Valonijas,
Vacijas, Sanijas, Lielbriinijas, l&lijas, Luksemburgas ulmijas zoobentosa metodes.

Dati no astgam valsim — Lietuvas, Merlandes, Polijas, Béjas — Flandrijas,Cehijas, Dnijas,
lgaunijas un Zviedrijas netika izmantoti GIG rob&iibu apekinaSanai daZdu iemeslu d:

o Vel nebija noteiktas naciatas ekolgiskas kvalitaites klaSu robe&vtibas;

o NowerteSanas metodes nebijal pilniba izstradatas;

o Referencesartibas bija noteiktas, izmantojot no Central Balti&G@t&kirigu pieeju;

o Datu kvaliite probEmas (nepietiekams references vietu skaifiga vegresija starp nacisio

metodiku un ICMi (Anonymous 2008).

Dati no deviam valsim tika izmantoti ekolgisko klaSu robeirtibu augsta / laba un laba / &d
aprkinasanai (Anonymous 2008).

Realizjot 2009. gad paredztos projekta uzdevumusigmot \Era kaiminvalstu un citu dabvalstu

pieredzi, izst&dajot Latvijas apstkliem atbilstoSu upju ekofiiskas kvalitaites klasifikiciju zoobentosam),
bas janem \era Central Baltic GIG upju zoobentosa interkaditijas procesa piras kartas rezuliti un

javeic izstadatas nowErteS8anas metodes harmoitja saskaa ar Siem interkaliticijas rezulitiem

(Anonymous 2008),&kait jakonsulgjas un fisadarbojas ar interkaliwijas koordinatoriem.
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9. tabula

Central Baltic GIG dalibvalstu naciorilas zoobentosa klasifikcijas metodes interkalibracijas

proces (situacija I1dz 2007. gada decembrim) (cit. g¢ Anonymous 2008)

Method Status Reference
Austria Austrian System for Ecological River Agreed national method Ofenbdck et al.. 2007
Status Assessment (Worst case between
Multimetric Indices for General
Degradation and Saprobic Index
Belginm Multimetric Macromvertebrate Index Agreed national method Gabriels, 2007
(Flanders) Flanders (MMIF)
Belgium Indice Biologique Global Normalisé Agreed national method Norme AFNOR NF T 90 350, 1992
(Wallonia) (IBGIN)
Czech Republic Multimetric index Under development -
Denmark Danish Stream Fauna Index (DSFI) Agreed national method -
Estonia British Average Score Per Taxon Natienal method in development -
(ASPT)
France French WFED classification Indice Agreed national method Norme AFNOR NF T 90 350 (1992)
Biclogique Global Nermalisé (IBGN and circular MEDD/DE 05 0°14
(July 03
Germany PERLODES —Bewertungsverfahren Agreed national method LAWA-AO, 2006
von Fliefgewissern anf Basis des
Makrozoobenthos
Ireland Quality Rating System (Q-valus) Agreed national method -
Ttaly STAR Intercalibration Commeon Metric Apgreed national method IRSA-CNE. Notiziario dei Metodi
index Analitici, Marzo 2007; Buffagni et
al.. 2005
Latvia Saprobic Index Under development -
Lithunania Biotic index (BI). Danish stream fauna Still in development -
mdex (DSFI).
Also possible calculation of ASPT,
BMWP
Luxembourg Indice Biologique Global Normalisé Agreed national method Norme AFNOR NF T 90 350, 1992
(IBGI)
Netherlands W-maatlat Apgreed national method WVan der Molen & Pot, 2007
Poland BMWEP (BMWP-PL) verified by Development of new method
modified Margalef diversity index compliant with WFD under
development
Spain North Spain Multimetric Indices Agreed national method for Pardo, Alvarez & Roselld, 2007
Type B rivers i1 Notth Spain
Sweden Multimetric index: DJ-index) Agreed national method (NFS Dahl & Johnson 2004
2008:1)
United Kingdom EIVPACS Apgreed national method -

3.2.3. Zivis

Zivju interkalibiacijas projektaidzsirgjie rezultti ir apkopoti mateéila ,Intercalibration of Fish- based
Methods to evaluate River Ecological Quality”. Vaeas pieejas indeksu izatE nav, katra valsts
izmantojusi iepriekdjas iestides. Té&u kopund skaidrs, ka, lai astitu uz zidm balsttu upju

ekolagiskas kvalitites klasifilicijas sistmu, nepiecieSams:

1.Safdzinat upju tipolgzijas datu atbilsbu zivju sabiedbu strukfirai;

2.Nodefiret ekolgziski mazskaim vietam rakstutgos zivju sabiedbu parametrus;

3.Tesét zivju sabiedibu parametru izmaas atkaiba no antropognas slodzes;

4.9m parametru izmaiam noteikt ekolgiskas kvalitites klasu robezas.

Paslaik ir sagatavoti un nodoti Eiropas zivju dadrei dati par 54 Latvijas @m. Dati sagiv no zvejas
apraksta, upes morfalgas apraksta, antropagas ietekmes (ekspertangjumi), zvejas rezudtiem,
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Zivju biologisko anailzu datiem un &sturiskajiem datiem. Tie tiks apadiiti un rezulsti St gada laik tiks
apspriesti.

4. EZERU UN UPJU MONITORINGS, DATU BAZES UN DATU
PIEJAM IBA

lepriek®ja tdens stvokla monitoringa programma laika periodam no 20060082 gadam tika saslita
saskaa arUdens apsaimniekoSanas likuma flias, lai ieditu informaciju par virszemesdenu kvalitati
un hidrolgisko reimu katra upju baseinu apgabaln daZdu piegrnpojuma avotu slodzi un ietekmi.
Programma tikaistenota, ie#rojot tris gadu ciklu, 3ajlaika katra Gdensobjekt veicot noerojumus
vismaz vienu gadu, lai i@ty trikstoSo informiciju, adensobjektu raksturoSanai uritl iesggjams
optimizet un uzlabot monitoringakiu nakoSajam periodam. Staciju izvietojums tikaz&is uz ieprieks
esod monitoringa punktuikla. 2006. — 2008. gada monitoringa prograirtika noteikti kopura 489
monitoringa punkti, tai skait upges — 222, ezeros — 267 (1.&d).

©Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas agenttra, 2005

Virszemes tdenu kvalitates
monitoringa punkti Latvijas Republikas teritorija
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@ monitoringa staciju atrasanas vietas upju Gdensobjektos

@ monitoringa staciju atradanas vietas ezeru Gdensobjektos Mérogs 1:1200000

A pilsétas 70 0 70 140 km
[ upju baseinu robezas N

a-17

1. attéls. Virszemesidenu kvalitates monitoringa punkti Latvijas Republikas teritorija (VGMA
dati).

Paslaik ir izst&dats monitoringa programmas projekts 2009.-2014.gadBanpamai tiek izmantots
[idzSirgjais LVGMA novérojumu staciju kis, kurs tika apstiprigsts ar Vides ministrijas 2006.gada
24 janara fikojumu Nr.29 ,Par vides monitoringa programmu”. Ntoninga staciju skaits un
izvietojums ir iz\Elets (saglabts) &ds, lai ie@itu noerojumu datu rindas, kurdautu iz\ertet virszemes
adenu ekolgisko unkimisko kvali@ti vai ekolgisko potendilu. Monitoringa stacijutkls upju baseinu
apgabalos gklaj visu Latvijas teritoriju. SeSu gadu monitoringagrammas laik planots monitogt 447
tdensobjektus, tai skajt199 upes un 248 ezerus KaiH4 monitoringa stacig.

Jauna virszemesudenu monitoringa programma v nav apstipriita un, visticarak, sakai ar
ekonomisko sitaciju valst, planotais monitoringa apjoms tikagskatts un reduets.

27



4.1. Ezeri

4.1.1. Hlorofilsa

Salidzinot starptautisis Interkalibcijas grupas noteiks hlorofila references, H/G un G/Masbkla

vertibas ar Latvijas ezeros konstajam hlorofila a vertibam, tika izmantota vgetaivas sezonas laik
konstagto hlorofilaa vertibu medina. Medina tika apgkinata visiem LMGMA datu k&zé atrodamajiem
ezeriem pa atseWiem gadiem. Gitibas rafja nevienmrigais datu sadglms pa atsevi@em ezeru
tipiem, piengram, 5.tig parst@veti 148 ezeri, bet 3., 4., 7. un 8.difikai 2-4 ezeri. Br€jos ezeru tipos
situacija ir nedaudz laika. Tapat vesetacijas sezom visbieZk ir tikai viens hlorofila nérjjums nemts

julija vai august, fitoplanktona zieeBanas laik, kas parasti dod augstas hloroflagrtibas, ierindojot
ezeru vidja vai slikta ekolasiskaja stavoklii. Tikai retos gaflumos pieejami vaiiku sedgu gadu dati, lai
novertetu hlorofila \ertibu starpgadu izkliedi.

Igaunija hlorofila dati tiek ieakti 4 reizes véetacijas sezoa, tapat la fitoplanktona paraugi. Atse\iés
ezeru tipos (Il, 1ll, V, kas atbilst LCB 1, 2 untlpiem) hlorofila paraugi tiek iekti gan noudens
virskartas, gan inte@tie paraugi. lgaunijas fitoplanktona ekgisko klaSu sigma hlorofils iedauts &
viens no parametriem, nengjuma beigs apekinot koggu EQR.

Lietuva tiek iewakti integrtie hlorofila paraugi 4-12 reizes gadatkatba no ezeru monitoringa tipa.
Lidzgi paraugi tiek iegkti arm Zviedrija. Tatu Zviedrija nowerots, ka biinidens ezeri aGGoniostomum
spp dominanci nevar tikt objekti noverteti pec hlorofila, jo mirgta suga ir heterotrofa un var sasniegt
augstu biomasu aezeros ar augstidens kvaliiti. Tapec Sie ezeri tiek izd#@ atsevika grum un \ertéti
péc fitoplanktona taksonomisksasiva.

Vacija integitie hlorofila paraugi tiek ieakti vismaz 6 reizes \efacijas sezod. Ekolasisko klasSu
noteikSanai izmanto hlorofila datu aritisko vicgjo, ka ai nem \era maksinalo hlorofila \ertibu, ja &
par 25% prsniedz aritratisko videgjo.

Ta ka tiek apgkinata vesetacijas sezonas metia, tad lai ezeru pareizi nen€tu nepiecieSami rezati
af no tiem periodiem, kad fitoplanktona biomasaseimas, nevis tikai pavasara vai vasaraseZisuas
laika. Tade] turpmik nepiecieSams i@kt un noteikt hlorofila paraugus kaprkimijas paraugiem vismaz
4 reizes vgefacijas sezoa

Izveidota datu #we, kug apkopoti LMGMA veikta ezeru monitoringa dati par hlorofila, biogenu,
skabeKa koncenticijam, ka ai elektrovad@tspeju, caurredzafibu, temperairu un kasainbu. Datu Az
ieklauti dati no 1977.gadadz 2008.gadam. Galas hidrimijas datu rindas konstths Alaksnes,
Balates, Burtnieku, Juglas, Ligjas, Riznas urKiSezeram, & hlorofila a dati visos ezeros pieejami
tikai kopS 2002.gada Kopuna atrodami hlorofila a dati par 224 ezeriem, laikasqme no 2002.-
2008.gadam. Ezeri ar hlorofila datiem aptver viSuszeru tipus. Visvaik datu atrodami par 5.tipa
ezeriem (146 ezeri)akan 1.,2.un 6.tipa ezeriem (38, 17 un 12 ezeti) {ati maz infornacijas pieejams
par retajiem ezeru tipiem- 3., 4., 7., 8., 9.

4.1.2. Fitoplanktons

Balstoties uz datuazi par fitoplanktonu laika posmos no 2000.-2001daga un 2005.-2008. gadam
vislielakais monitogto ezeru skaits atrodas Daugavas bas@ih6 ezeri), no kuriem ligka dda ir 5. tipa
ezeri, lak seko Gaujas baseins (34 ezeri), kdrvasvaiak ir 5 tipa ezeri, Ventas baseins (21 ezers).
Ventas baseivisvairak monitofeti 9. tipa ezeri, bet vismak monitofti Lielupes basein (2. atEls).
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Monitoréto ezeru tipu sadalijums pa baseiniem

85
80
;(5) il o1 tips
65 - | 2 tips
60 O3 tips
55 4 .
2 50 A o4 tips
% 21(5) m 5 tips
35 - o6 tip
30 - |7 tips
5(5) o8 tips
15 |9 tips
10 A
5 a |_|
0 ,

Daugavas baseins Gaujas baseins Lielupes baseins Ventas baseins

2. attels Monitor éto ezeru saddfjums pa upju sateces baseinu apgabaliem.

Apskatot visos baseinos kopnonitoeto ezeru skaitu, lidko ddu aizem 5 tipa ezeri -120 un 1. tipa
ezeri — 30 (3. adts).

Monitoréto ezeru skaits balstoties uz ezeru tipiem

@1 tips
14 | 2 tips
O 3 tips
04 tips

w

m 5 tips
@6 tip
| 7 tips
0O 8 tips
m 9 tips

3. attels Monitor eto ezeru sadajums pa tipiem.

Balstoties uz C/B GIG datuake pieejamo inforraciju, kur no Latvijas pusesmots, ka references ezeri
pec hlorofila a un TP ir Baltezers (Timsmales)j3Bieku, Certoks, Duieris, Ances Garezers, Juveris,
Sudrabezers, Ummis un &Hinot Sos ezerus ar izveidoto dafirib jasecina, ka fitoplanktona paraugi
tiek vakti tikai BaSnieku ezexr (2007.9.) un Juver2008. g.). Savuit, ja piemem, ka references ezeru
izvele ir balstta uz 2003. gada projekta ,Latvijas upju un ezeyoaf imena monitoringa staciju un
etalonsivokla noteik3ana” datiem, fitoplanktona paraugiaktvviena 1. tipa references ezefBasSnieku,
2007.9.), 4. tipa ref. eze(Akacis, 2005.9.), divos 5. tipa ref. ezeros (Jisye2008.9.; Sventes, 2005.,
2008. g.), divos 8. tipa references ezeros @Ay 2008.g9.; Ungurs, 2005., 2006.9.) un diéh tipa
references ezal(Dridzis, 2005.9.).

Batu ieteicams monitat vismaz vienu no katra tipa references ezeriemejkatru gadu, tad vismaz ik
divus gadus vieds un tajs pads sezoas.
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Fitoplanktona paraugi, @& valsis saidzinot ar Latviju, tiek iegkti daudz biedk, piengram, Igaunija no
2007.g. ir ieviesusi uzlabotu monitoringa &ist, kur fitoplanktona paraugi tiek igkti 4 reizes
vegetacijas sezoa (maijs-septembris).oti daudzas kaimalstis, lai noertetu ekolgisko kvalitati pec

fitoplanktona, izmanto 3-5 dadus kvalifiti uzradoSus parametrus.

lgaunijas metode ir vispiedrotaka ievieSanai Latvj, tadél, lai to adagitu un interkalib&tu, turpnak
nepiecieSams monitétr no katra ezeru tipa vismaz vienu references euaer@ cileka darfibas vaiak
ietekn®tus ezerus. Fitoplanktona paraugus 3ajos ezerdscesfams ieakt un noteikt vismaz 4 reizes
vegetacijas sezoh

Izveidota datu fize, kus apkopoti LMGMA veikta ezeru monitoringa dati par fitoplanktona sastojpam
(taksona dzimtagints, suga, biomasa mg/l, biomasa %) 192 ezerib® fposmos no 2000.-2001. gadam
un 2005.-2008. gadam. Sajatu hazé nav iekauti fitoplanktona dati par 2002. - 2004a, &1 par 1996.-
1999. gadiem, jo tie nav digitadit un to ievad@anai datu &¥e ir nepiecieSami papildus laiks, kas
projekta pinos netika paredts.

Ezeri ar fitoplanktona datiem aptver 8 ezeru timas; @rstavéts 7. ezeru tips. Visvaik dati ir par 5. tipa
ezeriem (120 ezeri), malz par 1., 2. un 6. tipa ezeriem (atiigic30, 14 un 10 ezeri)oti maz datu ir par
3., 4., 8.un 9. tipa ezeriem (atfigic3, 7, 3 un 5 ezeri).

Nemot &ra, ka datu Bze bija pizveido par fitoplanktona sugu saat Latvijas ezeru tipu etalonobjektos,
un piememot, ka Sie etalonobjekti ir izheti balstoties uz 2003. gada ,Latvijas upju un eZena imena
monitoringa staciju un etaloasbkla noteikSana”’ projekta rezatiem, kué noteikts vaiiku ezeru
ekolaziskais sivoklis un to atbilgba konkgtu ezeru tipu referencesagbklim, jasecina, ka uz So 1ok
dati ir nepietiekam daudzura. Balstoties uz izveidas datu Bzes datiem un i&rtéjot So ezeru
monitoringa bieZzumu,amin, ka fitoplanktona paraugi igkti viena vai divos 1. , 4., 5., 8. un 9. tipa
references ezerosctanav @rstaveti 2. 3., 6. un 7. tipa references ezeri. ikelies dati prklaj viena
gada periodu, rek — divu.

2009. gad fitoplanktona datuire gpapildina ar datiem (no L&MA) par ezeriem izitkstoSajos laika
posmos. Bc datu izérteSanasgnosaka vai Sie dati ir nodgr klasifikacijai.

4.1.3. Makrofiti

Kop$ 2004.gada makrbdi monitorings ezeros netiek veiktsdk Sim kopura tikai nedaudzos ezeros ir
veikti vairak ka vienas sezonas makrf petijjumi. Ka viens no Eerdliem LVGMA tiek minéts metodikas
trakums, ar iepriek&jie makroftu nowertejumi ezeros veikti fc dazdam metodilem, kas rada gtibas
rezul@itu saidzinaSara un izmahu no\erteSara.

PaSlaik izveidotaj datu taze ieklauti dati par 160 Latvijas ezeriem. lzveidota apdatu laze visiem
ezeriem, 4 ir atbilstoSa 3 Cerdleiropas — Baltijas GIG tipiem un atbilstoSa 10 Jijas klasifikacijas
tipiem. Datu apjoms, kas ir iesniegts Ef@Baltijas GIG datu #ee ir pietieko$s un jaunu datu @sana,
kas bija paredita 2009.g., nav nepiecieSama.

Datu tazes izveidei tika izmantoti sekojoSi datu avoti:

e Latvijas ezeru sinoptiskais monitorings.2002. LjawiVides genftira, projekta atskaite;
e Ezeru monitoringa programmas izste saskaa ar EUROWATERNET prabsam. 2003. Latvijas
Vides &enfira, projekta atskaite;
e Ezeru atbilsba etalongivokla tklam. 2005. Latvijas Videsganfira, projekta atskaite.
¢  Makrofitu sugu sadva no\erteSanas protokoli - 1998., 1999., 2001., 2002.g. ijagWides
agentira.
Datu kaze papildus datiem par makftd sugu sadvu un aizauguma pagi tika pievienoti dati par ezera
platibu, maksiralo un victjo dzilumu, elektrovadsgeju, pH, ki@sairibu, hlorofila koncen#ciju, koggja
fosfora un glpela koncenticijam, adens caurredzaiou un fitoplanktona biomasu.

Ir atsevigi elementi, kas Latvij nav tikuSi ertéti un rakotne tiks ietverti indikatoru skait- maksinalais
dzilums, idz kuram sastopamdensaugi, fitobentosa sugu sast
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Balstoties uz esa$ datu bBzes datiem, monitoringa referencéldam katé tipa ir izdaliti 3 — 8 labas —
augstas kvalittes potendii monitorgjamie ezeri.

Atsevikiem tipiem — 2. oti sekli binidens ezeri ar augstlens ciabu), 3. {(oti sekli dzidadens ezeri
ar zemuudens ciabu) un 10. (dZi dzidridens ezeri ar zemidens cigbu) datu apjoms irgvak mazs
(dati par 3 — 6 ezeriem), lai raksturotu tipam takgo makroftu vegefaciju, augsta/laba atokla
indikatorsugas un aizauguma iz udens kvalites ietekra.

4.1.4.Zoobentoss

LV GMA monitoringa programmas projek009. — 2014. gadam ikuti 258 ezeri, visos tiks veikts
makrozoobentosa monitorings. Ezeru terilais izvietojums pa upju baseiniem ir diezgan
reprezentavs. PietiekoSi prstaveti ir cietidens oligohumozie ezeri (1., 5., 9. tips). Nepiaiie
parstavéti ir daZida veida rikstidens ezeri (3., 4., 7. un 8. tips), viena tipa t{€) monitoringa
programna nav vispar. Mikstidens ezeri ifpasi julgi pret antropogno ietekmi, pec to monitorings ir
ipaSi svaigs. Datu bzé nav datu par mazietelkitiem ezeriem vaiikos banadens (polihumozos) ezeru
tipos (2., 4. un 6. tips) (10. tabula.) Bedigm datiem nevar izsiat to ekolgisko klasifikaciju.

10.tabula

Zoobentosa parauguems3anas vietu skaits ezeros pa upju baseinu apgaieah un ezeru tipiem
2009. - 2014. gada monitoringa programmas projekt

Tips / upju Gaujas Daugavas Lielupes Ventas Kop
baseina apgaballs

1 4 17 4 13 38
2 4 10 3 2 19
3 1 1 1 0 3
4 0 3 0 1 4
5. 16 127 2 11 156
6 6 8 1 1 16
7 0 2 0 0 2
8 3 0 0 0 3
9 0 8 0 2 10
10. 0 0 0 0 0

Kopa 34 176 11 30 258

Monitoringa programm ir nepiecieSams veikt izmgas, iekaujot &l desmit ezerus. Tiedu: pieci

oligohumozie rkstudens ezeri (3., 7., 10. tips), pieram — Mazuikas, Ummis, Mazais Ba#i Lielais

Baltins, Ojatu; un pieci maz ietekdtn branadens ezeri, pienam - Akacis Kemeru Nacio#lais parks),

Ratnieku ezera ZR @— Muiznieku ezers @u raj., Gaujas NP., Sudas purvs), §prezers (Balvu ra;.,

Viksnas a.t.), divi no Té&u rezerdta ezeriem — Tolija un Islienas (nav ieteicams izmantot Sildu un

Siksalas ezerus, kas ir viegli pieejaméutar ietekngti). Sie banadens ezeri pieder 2., 4., 6. vai 8. tipam,
31



ddai no tiem pretzakas tipolgiskas piedetbhas noteikSanai itkst hidr&kimijas datu. Pigemams
risinajums ir ar auggk uzskaittajiem 10 ezeriem aizvietot 10 piakipa ezerus.

levacot ezeru zoobentosa paraugugtumepiecieSams detadtzk apraksit paraugu ieskSanas vietu, lai
varetu raksturot iesgjamo hidromorfolgisko degradciju, eitrofikaciju, antropogno ietekmi (slodzes) un
cita veida ietekmes. Papildus vajatle raksturot piekrastes zemes lietojuma veidu (PegnEram,
dabiskie mezi, lauksaimnig®a izmantojams zemes (aramzemesj]apas u.c.), purvu teritorijas,
apdivotas teritorijas, industflas teritorijas u.c. veidi) piekrastun tuvakaja aplértng; potencilas
slodzes, piem., poterbds punktveida vai difza piesrnojuma avotus, rekaeijas slodzi (peldvietas);
biotopus; vegefaciju; raksturot ezera krastus @t Iezeni utt.); raksturot hidromorfoggu
(hidromorfolgsiskos mrveidojumus, piem., krastu nostipgjomus), mirgt, vai tuvuna iztek vai ietek
upes, kaali.

LV GMA riciba ir biologijas datu Bze, kas izmantojama makrozoobentosa klasifjas notikam; ir ar
atbilstoSakimijas datu Bze. Diemgl abas datu izes nav elektroniski saitts, un darbs aram ir
laikietilpigs, t&u kimijas datu Kists ir pietiekams. Makrozoobentosa kiimijas paraugipemti viera
laika. Dda datu iegkta pavasara, @& - rudens sezan Lielaka dda 2008. gada makrozoobentosa
paraugu projekta izpildes laikvél nebija pieejami, savakt zoobentosa dati pirms 2006.gada nav
izmantojami statistiskajanaize — tie ir analizti pec LVS 240: 1999 standartmetodikas, henosakot pilnu
taksonomisko sa®tu. Neskatoties uz to, atlikuSo datadts ir liels, izmantojams 161 2006. — 2007. gadu
paraugs, §c 2008. gada paraugu aizals laboratordj, to skaits palieliasies &l par 134 paraugiem.

Paraugi LMGMA datu aze nav pietiekami reprezentet visiem ezeru tipiem. Lai izveidotu ek@isko
klasifikaciju, datiem ir jiatbilst sekojodm prasbam: a) gbat paraugiem, kuri raksturo mazietestuns
apstiklus, kas nepiecieSams augstas/labas EteditrobeZas noteikdgnb) jabut datu kistam no plasa
ekolazisko kvaliaSu spektra, lai izddlu pargjo kvalitates klaSu robezas.

PietiekoSa daudzuindati ir oligohumoziem cigtdens ezeriem (1., 5.tips), shkt parstavéti dzilie
cietidens ezeri (9.tips), &a pec 2008.gada bentosa aiZal pabeigSanas to skaitsisbpietiekams (2.
tabula).

Pargjiem ezeru tipiem ekolgiskas klasifikacijas izstadei datu nepietiek. Diseitrofiem ezeriem (2. un 6.
tips) datu bBze nav ezeru, kuriitu tuvi mazietekretam sévoklim, oligophumoziem rkstidens ezeriem ir
loti maz datu (tipi 3., 7.), vai tie visp nav prstveti (10.tips). Par maz datu tadistrofiem ezeriem
(4.tips), kuriem nav neviena maz ietedtenezera (11. tabula).

References (jeb maz ietekta) stvokla noteikSanai nepiecieSama infanoija ne tikai par ezera
hidrokimiskajiem &ditajiem, bet at par zemes lietojuma veidiem ezera basdfaslaik &da informacija

ir pieejama tikai daZziem ligkajiem ezeriem. Ekolgiskas Klasifikicijas izstidei, saskaa ar Central
Baltic GIG interkalib&cijas vadinijam, ir nepiecieSama detadia informacija par zemes lietojuma veidu
visiem ezeriem, sateces baseinu raksturojumu, lbiglje, morfologiju, negrtrauktibu, zivsaimnietbu,
citam ietekn&m, \esturisko ezeru B&vokli, antropogno slodzi, trofiju un specifisko sitisko
piesirpojumu.
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11. tabula

Apkopojums par LV GMA ezeru zoobentosa paraugu datu izmantoSanas iegp dazadiem
Latvijas ezeru tipiem

Ezeratips | Ezeri references Kopégjais paraugu skaits | Secirajumi
stavokla noteikSanai ezeros projekta laila

(iekavas — 2008 g.
paraugi)

1. 3-4 ezeri 28 paraugi (+18 paraugi Dati ir igiedSi

2. 1ezers? 9 paraugi (+12 paraugi ) Nepieciefmpidirat

datus par maz ieteld@tiem
ezeriem

3. 2 ezeri 2 paraugi (=ezeri); (+1 NepiecieSams papildih
paraugs (1 jauns ezers)) | datus

4, Nav 4 paraugi (3 ezeri); (+2 | NepiecieSams idqg datus pal
paraugi (1 jauns ezers)) | maz ietekratiem ezeriem

5. 6-7 ezeri 104 paraugi (+79 paraug Dati ir ipledSi

6. Nav 7 paraugi (5 ezeri) (+10 | NepiecieSams iag datus pa
paraugi (7 jauni ezeri)) maz ietekrtiem ezeriem

7. 1-2 ezeri? 0 paraugi (2 paraugi (2 | NepiecieSams papildih
ezeri)) datus

8. 1 ezers? 3 paraugi (2 ezeri) (+2 | NepiecieSams papildin
paraugi (1 jauns ezers)) | datus

9. 1-2 ezeri 4 paraugi (3 ezeri) (+8 Dati ir pietiekoSi
paraugi (6 jauni ezeri))

10. Nav 0 paraugi NepiecieSamsiieglatus

4.1.5. Zivis

Latvija, at&iriba no vaitkam citam Eiropas valsin, no piecdesmitajiem gadiemat nasdieram ir veikti
galvenolart zivsaimnieciska rakstura ezer@tjumi, ka am atsevigu sugu izpte, bet nepast zivju
monitoringa sistma. Ta rezul@ta ir vairak informacijas par zvejniekus un maierniekus interegosam
zivim, bet maz par saimnieciski "ma&zrtigam" sugim, kuras ir litiska ihtiocenozes da, kas lied meéra
raksturo ezeru kvaditi. Latvijas Zivju Resursu genfiras datu bzé pieejamie dati par Latvijas ezeru tipu
zivim apkopoti 12. tabal Kopa analiZti 10 ezeru tipu 218 ezeri.

33



12. tabula

LZRA ir dati par daz adu ezeru tipu zivim.

Tips Platba (ha) DZiums Sugu skaits
1.L_sekli_dz_ciet 4- 3480 0.3-1.9 Kopl9,
N=23 mazajos 5- 10
2.1 _sekli_kr_ciet 8- 928 0.3-15 Kopl6, MAX13,
N=9 mazajos 5- 8
3.L_sekli_dz_rkst 2-311 0.8-1.9 Kofll, MAXS,
N=15 mazajos 4- 5
41, sekli_kr_nikst 2-115 0.6-1.8 Kofl2, MAX12,
N=21 mazajos 5- 7
5. S_dz_ciet 3- 5760 2.0-85 Kap22, MAX20,
N=75 vairume 10- 15
6. S_kr_ciet 5- 4006 2.1-6.7 Kap1l8, MAX16,
N=21 vairuma ap 14
7.S_dz_rikst 3-783 2.0-6.7 Kop18 MAX13,
N=19 vairunma 10- 12
8. S_kr_rikst 4- 408 2.0-5.2 Kopl2 MAX10,
N=21 vairuma 5- 7
9. Dz_dz_ciet 32- 1310 9.0-16.5 Kap20, MAX17,
N=11 vairunma 13- 15
10. Dz_dz_nmkst 3-31 9.2-11.2 Kop9 MAX9
N=3

Turpmik ir nepiecieSams uzkt ezeru zivju monitoringa veikSanu atbilstoSi pas standartiem ar
NORDIC tipa tkliem. Kompleksa zivju monitoringa programma irtiadata jau iepriek§os gados, t&u
lidz Sim nav atrast@g realizcijai nepiecieSamais finagjsms. Donajams, tas tudkaja laika afn nehis
iesgEjams, fipec atliek veco nepiligo datu anate.

Sada situacija, lai nodroSiatu kvalitatvu darba turpidjumu ezeru klasifikcijas metozu izsadi un
interkalibraciju monitoringa tikumu vagtu aizsét turpnik veicot 10 daddu tipu ezeru apseko3anu gad

4.2. Upes

4.2.1. Fitoplanktons

Lai gan fitoplanktons k biologiskais kvaliites elements ir idautsUSD 5. pielikuma 1.2.1. purktto
nevar uzskat par atbilstoSu kvalites elementu visiem upju tipiem. Likbties to var pielietot&hi
plasto&m, zemienes wm, kur var veiksiyi atfistities fitoplanktona sabietiras. lidz Sim nav izveidota
klasifikacija pec fitoplanktona, & an paSreiz ir atlikta ® parametra interkalicijas ugs. Amin, ka
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fitoplanktons k& kvalitates elements &g tiek pielietots sadizinoSi nedaudis Eiropas valss, liekkoties —
paraékli fitobentosam.

2004.g. 19. oktobrtika piegemti MK noteikumi Nr. 858 ,Noteikumi par virszem@slensobjektu tipa
raksturojumu, Kklasifikciju, kvalitates kri€rijiem un antropogno slodZzu noteikSanasarkibu”, kura
noteikts, ka Latvg fitoplanktons & biologiskas kvaliates kri€rijs, ta sasivs, biomasa un sastop#ma ir
javerte tikai vienam upju tipam — 6. tips: upes, kuru gasyarsniedz 100 km un sateces baseina laukums
ir lielaks par 1000 ki tapec turpnik lietdefigi bitu izvertét ekolasisko kvalitti iepriek$mirgtajam upju
tipam. Latvip Iidz Sim fitoplanktons monitéts ast@as sest tipa UfEs.

Ta ka fitoplanktonu &g biologiskas kvaliites elementu galvenai var izmantot tikai potaahas uges, kur
ir neliels straumegtrums, tas netiek plasi pielietots Eiropas valg§tUndirija, Runinija, Vacija). Ta,
pieneram, Polija fitoplanktonu iec tikai noteikta tipa ugs, 4 reizes gaxl saidzinot ar Ruraniju, kur
fitoplanktons tiek iegkts 2 reizes gadupes vidustecun lejteé.

Ar1 Igaunip fitoplanktons tiek monit@ts ugs, bet netiek izmantosalbiologiskas kvaliites elements
upju klasifikacija. Gan Ruranija, gan Igaung fitoplanktons tiek no&ftéts gints-sugu imen, noteikts
Sanu skaits, biomasaalkan biotiskais indekss (Rufnija) un izmantots multimetrisks indekss (Igaunija)
Jaatame, ka visas iepriekSmatas valstis papildus fitoplanktonam nidens floras ekolgiskajiem
kriterijiem ievac af fitobentosu un makratus, kas WFD tiek uzskas par labBku upes ekolgiska
stavokla raksturojoSu parametru, kamlLatvija upes netiek monitétas izmantojot & kriteriju
fitobentosu.

Nako&s LVGMA monitoringa programmas projekir noteikts iewkt fitoplanktona paraugus tikai lielo
upju givas. Saigba ar to Wtu lietdelgi izvertét parejasadenu robeZas lielo upju gras.

Izveidota fitoplanktona datuabe, kué apkopoti LMGMA veikta upju monitoringa dati par fitoplanktona
sastopainiu (taksona dzimtaints suga, biomasa mg/l, biomasa %) 1Bsyaika posrm no 2000.-2002.
gadamun 2008. gadl Visga#ikas datu rindas konst&as divam ugem — Tilijai un Lielajai Juglai (2000-
.2002.gadi).

Upju fitoplanktona dati aptver gandrvisus upju tipus — 1., 3., 4., 5. un 6.pémot 2. upju tipu.
Lielakoties fitoplanktona paraugiakti 2000. gad (parstaveti visi iepriekSmirgtie upju tipi) maija,
augusta un oktobra aneSos. Vispladk parstvéts 6. upju tips ar 7 @n — Bartu, Daugavu, Lielupi,
Mémeli, Masu, Salacu un Ventu.

4.2.2. Makrofiti

Mazas un vidja lieluma upes saxta procentsli vislielako ddu no viam Latvijas ugm. 2006.-2008.9.
LVGMA veikta monitoringa ietvaros kopuinapsekoti 326 upju posmi, veicot tajos makuof
monitoringu. Monitorings veikts visos upju tiposalgenokirt vidgja lieluma un lieds ugs. Udens
objektu tkls upm paSlaik uzskams par atbilstoSu, i@tpis datu matedls liecina, ka monitoringa
kvalitate ir atbilstoSa.

Izstradata upju tipolagsija rada gitibas, kad gsaidzina vaigku upju biolgiskie parametri, jo ugm kas
garmkas par 10-20 km uzijas krietni liebks straumes nestais ma#dsj straume lejtecir plataka, upe ir
pasgjusi umemt liekku idens apjomu no pietak un tas rada priekSnoteikumus izteideti vegetacijas

attistibai. Jinem \era, ka platku upi daudz mak ietekng krastu apnojums (mezi, kimaji), kas pilriba

nosedz mais upes. Gaismas pieejdra ir viens no limgjoSajiem faktoriemiadensaugu \eetacijas

augSanai,adé] mazs upes ne viendn ir novertgjamas B¢ makroftu sugu sasva. Talaka datu anate

dos iespju no\ertet, vai visiem upju tipiem ir iegpams veikt makratu nowertejumu monitoringa punktu
vietas. PaSlaik pielietat metodika, iesgams, hpapildina ar konkitakam nomdem \ertgjama posma
izvélei.

Datu laze ir ddgji izveidota, bet datu nasSanai tie ir jievieto spedili sagatavat tabuk. PaSlaik
izveidotaj datu taze ieklauti STAR (Standardization of River Classificatia®ti par 24 Latvijas vigla

lieluma u@m, kas reprezear tipus no Latvijas izsidatas klasifikacijas: 3.tipa — ritila tipa vicEjas upes
un 4.tipa — potagia tipa vicsjas upes.
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Datu tazes veidoSanai tika izmantotéqzjo gadu LU Biol@ijas instifita Hidrobiolgijas laboratorij
ievaktie dati, phinots pievienot arlLatvijas Vides,Geolggijas un meteorolgijas aenfiras datus par
makrofitu sugu sadvu un aizauguma pagi daAda tipa ups. Datu azg papildus datiem par makitd
sugu sadlu un aizauguma pagi tiek pievienoti dati par upes platumu, & dzilumu, gultnes
substatu, straumes raksturdidens kisu, gultnes stabifiti, p&tita posma agnojumu, pieames par
antropo@no u.c. ietekmi.

Par 1.tipu — ,ritéla tipa maza upe” un 2.tipu — ,potala tipa maza upe” datu apjoms ir nepietiekams un
sagaidms, ka Siem tipiem s gittibas izdat robezértibas makratu sugu sasvam un aizauguma
pakapei, lai raksturotu tipam rakstigo makroftu vesefaciju, augsta/laba &tokla indikatorsugas un
aizauguma izmaasudens kvaliites ietekra.

4.2.3. Zoobentooss

Upju tdensobjektu minitoringaikis ir reprezentats [Ec sateces baseinu principaguatag nav
parstavétas mazs upes. Monitoringa progranmanieklautas tikai fis ritrala tipa mais upes (iilija,
Ungenurga un Kriauna), bet mazo potdantipa upju nav visyr. NepiecieSams i2vtét, cik raciorala ir
mazo upju ielauSana ilglaitga monitoringa sigma, tacu paslaik datu ikums LVGMA datu kazes liedz
izstradat &m upem ekola@isko klasifikaciju (13. tabula).

13.tabula.

ParaugunemsSanas vietu skaits ugs pa baseiniem un tipiem 2009. —2014. gada monitoga
programmas projekta

Tips\ Gaujas Daugavas Lielupes Ventas Kom
baseina
apgabals
1 2 0 1 0 3
2 0 0 0 0 0
3. 21 19 13 23 76
4, 9 22 12 12 65
5. 1 7 0 2 10
6. 12 16 11 16 55
Kopa 45 64 37 63 209

Mazaam un vickjam ugem ir jaizverte tipologiju, izmantojot ar hidrokimiskos &ditajus. Batisks iradens
krasainbas Aditajs, tatu Sis Aditajs iztrikst lielkajai ddai LVGMA upju paraugu. NepiecieSams lalt
tdens kiisairnbas parametru monitoringa programno &di dati ir vajadzgi upju ekolgiskas kvalitaites
sisemas izstidei.

levacot upjuzoobentosaparaugus, fitu nepiecieSams detadizk apraksitt paraugu iedkSanas vietu un
aplartni, lai vagtu raksturot potengio hidromorfolgisko degradciju, eitrofikaciju, antropogno
ietekmi (slodzes) un cita veida ietekmes. Laukutgkola papildus @l vajadZtu raksturot zemes
lietojuma veidu (%) upes piekrastin tuakaja aplartng, upes hidromorfol@iju (vai augSpus paraugu
ievakSanas vietas iriklis, ezers; vai ir hidromorfofgskie marveidojumi, piem., HES dambis, dzirnavu
aizsprosts); poterdas slodzes, piem., potealds punktveida vai difza piesrpojuma avotus,
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rekreacijas slodzi (peldvietas); biotopus; geficiju. Par pieraru vargtu mingt STAR projekta lauku
protokolu (STAR site protocolhftp://www.eu-star.at/pdf/AgemStarSiteProtocol 1phf).

LV GMA riciba ir biologijas datu Bze, kas izmantojama makrozoobentosa klagifjas notikam. Ir ar
atbilstoSakimijas datu bze. Abas datudzes nav elektroniski saitds, un darbs aam ir laikietilpigs,
tacu kimijas datu Kists ir pietiekams un gan makrozoobentosa, Igamjas paraugihemti viera laika.
Dala datu ie@ikta pavasara, dia - rudens sezan

No alam datu lAzém makrozoobentosa un hidiimijas dati tika apvienoti Excel tal@ilpievienotitdens
objektu zemes lietojuma veidi, kas igigno LVGMA. Makrozoobentosa taksoni gaioti sistenatiska
kartiba, parbaudti taksonu nosaukumi, nepiecieSaas gaguma veikti labojumi, vai taksona nosaukums
aizshits ar jaudku sinonmu, pievienoti ASTERICS programmas lietoSanai nap&amie sugu
nosaukumu gainajumi (“Shortcode”) un identifikcijas numuri (“ID_ART"). Anaizés izmantots
relaivaisipatu skaits, Eds tas bija L\GMA biologisko datu Bzg. Dati no paraugiem, kuri anadiz pec
LVS 240: 1999 standartmetodikas (Latvijas... 199@}jka izmantoti, jo tajos nav nits pilns paraug
ievaktais taksonomiskais sass.

Mazo upju paraugu apjoms datuaizd nav pietiekams ekofiskas klasifikacijas izstadei, jo ir
izmantojami dati tikai 3idensobjektiem —lijai, Rucavas un Taurenes meza strautiem. Datijaml un
lielajam ugem ir pietiekami (3.tips - 76 paraugi, 4. - 67, 5/,-6. - 65) un reprezentait visai Latvijas
teritorijai. Datu laze palapeniski tiek papildiata ar 2008.gada datiem. IQIMA kimijas datu bzes labi
raksturo slodzes, bet upju tipglias pilnveidoSanai tikst kiasainbas datu.

PaSlaik LMGMA datu tazé nav datu, lai vatu izstadat mazo upju (1. un 2. tips) klasifi&iju;
nepiecieSams papildih to ar attietgajiem makrozoobentosa un hitihmijas datiem, mazajn un
vidgjam upEm nepiecieSams armdens kisainbas parametrs, maza) u@Em nepiecieSami zemes
lietojuma veidi upju baseinos.

No LVGMA butu nepiecieSami detalii dati af par upju sateces baseinu raksturojumu, higdipip
morfologiju, negrtraukibu (dati par aizsprostiem, uzpludimmiem), antropogno un cita veida slodzi,
difazo un punktveida piasaojumu.

4.2.4. Zivis

Latvijas upju zivju monitoringa si&ta visas zivis tiek strtas un raritas, monitoringa vietas apraitas
péc standarta formas.apec tadi parametri B sugas, zivju skaits, individlais garums (kas korelar
vecumu) un individala un koja biomasa ir pieejamas. [ zivju (lielakajiem indivdiem un
saimnieciski noanigajam sugm, kas tiek atlaistas atpdkaokerSanas vi@t biomasa ir agkinata Ec
garuma- svara attidzas. Rdejos 3 gados zivju uzskaitiek lietota viena uratpati aparatra.

PaSlaik datu &r¢ no koja datu mawva ir atlastas 88 upes, 225 zvejas reizes.
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14 tabula.
Zivju datu b azes siivoklis uz 20.01.20009.

Upju skaits Morfologiskie dati (skaits) Vides dati
grup
baseins garums kritums kimija zemes
lietoSan
a
S<100, n=30 30 25 17 15 4
100>S<1000 57 50 25 47 7
n=57
S>1000 n=7 7 7 3 7 0

n- koggjais upju skaits grup kas atlagtas anakei, cipari kolo@s- upju skaits par kam ir attiedgie dati

Turpmak bis nepiecieSami papildus dati par citiem antr@pafiem faktoriem - upju pieejaiva
migrejosam zivim, morfolgiskie parveidojumi u@s u.c. apkopoSana. Bez tam, vajidzveikt zivju
sabiedibu apsekojumus ciéka darfibas stipri ietektas viets, piendram, u@s un ufites, kas tek
pilsétas.

4.3.Visparigi ieteikumi datu bazu pilnveidoSanai.

1. Apvienot virszemesidens kvalifites monitoringa (VUKM) datu dzi ar virszemedidens kvaliites
nowerojumu biolgisko informacijas sistmu (VZU), lai vagtu katram monitoringa postenim
vienlaiagi aplikot kimiskos un biol@iskos datus;

2. Papildirat augsikmingtas datu bBzes ar to virszemeaglensobjektu kodiem, kuros atrodas monitoringa
postai. NodroSirat iesgju mairit monitoringa postgu piedetbu tdensobjektiem (gapima, ja
adensobjektu robezas tiek m#as);

3. Noradit monitoringa postgu koordirates;

4. VUKM datu haze piedavat iesgEju izveleties vispirms monitoringa posteni (Vadensobjekta numuru)
un gEc tam skaties, kuros gados tur ir veikts monitorings;

5. Abas datu Bzés pmarbaudt monitoringa postay nosaukumus (laika gaitdaZziem postgem
mairjusies nosaukumi). Ggdma, kad viens un tas postenis datazds figue zem daidiem
nosaukumiem da#os gados, alams vai nu lietot viesdus nosaukumus, vai raiit, zem kda
nosaukuma atrodami citu gadu dati;

6. VZU datu lmze (makrozoobentoss) “RUBIN koda” vietietot AQEM un STAR projektos lietotos
kodus un sugu nosaukumuseajumus (“ID_ART", “Shortcode”), lai datus vetu izmantot indeksu
apekinaSanai ar AQEM un STAR projektos izaiito ASTERICS programmu un veikt
interkalibiacijas procesam nepiecieSamossius;

7. VZU datu laze (makrozoobentoss)aaudt lietotos sugu nosaukumus, izmantotos Simus aizsit
ar Sobfd citas Eiropas valsts lietotajiem, pie@ram, Agrion sp. ar Calopteryx sp. (piendram,
ASTERICS sugu saraksts);

8. Papildirait datu Iazes ar datiem par upju ekglekajiem tipiem un sateces baseiniena, &i
antropogno ietekmi un slodn sateces baseinos (zemes lietojuma veidi %,vetipu skaits,
notekidenu attriSanas iekrtas);

9. letvert datu Bzés upju hidromorfol@isko raksturojumu: straumesatrums, caurtece,
hidromorfolaziskie @rveidojumi (dzirnavu ti, aizsprosti — atseii§ noradot sabrukuSus aizsprostus,
mazie HES u.c.), nadit, ir vai nav uzpludigjumi upes augSpus paraugu E&anas vieim;

10. NodroSirat iesfgju biologijas un kimijas datiem veidot apkopojoSas tabulas, kurastwar
eksporet Excel fornata. Tabuks kolonnas veidotu névojumu vietas, bet rindasigmiskie parametri
un taksoni (biolgijas datiem). Cits iegpamais risimjums — nodroSift iesgEju veikt datu
piepragumu (Query), lai vaktu iedit tikai vajadZgos parametrus vienas apkopotas tabulagiveid

38



5. EZERU UN UPJU EKOLOGISKAS KVALIT ATES KLASIFIK ACIJAS
METODES

5.1. EZERI

5.1.1. Hiorofilsa

Darba gai tika saidzinatas starptautigis InterkalibBcijas grupas noteiks hlorofila references, H/G un
G/M stavokla \ertibas ar Latvijas ezeros konstajam hlorofila a koncenticijas \ertibam.
Interkalibracijas proces noteikts, ka ezeru ekalska st@vokla nowrteSanai fizmanto veetatvas
sezonas laikkonstagto hlorofilaa vertibu medina. Medina tika apgkinata visiem LVGMA datu bze
atrodamajiem ezeriem pa atséuEn gadiem. Gitibas rafja nevienmdrigais datu sadglms pa
atsevigiem ezeru tipiem, piednam, 5.tig parstaveti 148 ezeri, bet 3., 4., 7. un 8. @ifikai 2-4 ezeri.
Pargjos ezeru tipos sifitija ir nedaudz laika. Tapat vesetacijas sezoa visbiezk ir tikai viens hlorofila
merijums nemts filija vai august, fitoplanktona ziegSanas laik, kas parasti dod augstas hlorofda
vertibas, ierindojot ezeru Wifh vai slikta ekolasiskaja stavokli. Retos gafjlumos pieejami vaitku se@gu
gadu dati, lai nogrtetu hlorofila \ertibu starpgadu izkliedi

Nemot \era iepriekdmirtas gtibas, tika izraudtas hlorofilaa references artibas un attiegas H/G un
G/M robezértibas (15.tabula), kas ietilpst interkafibijas noteiktags hlorofila \ertibu robeis.

15.tabula.
Latvijas ezeru tipiem atbilsto&s hlorofila a references, H/G un G/M ertibas.
Latvijas EStips Dziums, m EVS, Krasairiba, mg Reference, g/l H/G, g/l G/M, gl EQR H/G EQR G/M
ezeru tipi mS/cm Pt/
1 LCB2 0-2 >165 <80 6.8 10.8 23 0.63 0.3
2 LCB2 0-2 >165 >80 6.8 10.8 23 0.63 0.3
3 0-2 <165 <80 3.7 6.5 12 0.57 0.31
4 0-2 <165 >80 3.7 6.5 12 0.57 0.31
5 LCB1 2-9 >165 <80 3.8 7 12 0.55 0.32
6 LCB1 2-9 >165 >80 3.8 7 12 0.55 0.32
7 LCB3 2-9 <165 <80 3.1 5.4 10 0.57 0.31
8 LCB3 2-9 <165 >80 3.1 5.4 10 0.57 0.31
9 LCB1 >9 >165 <80 3.8 7 12 0.55 0.32

Sakad ar to, ka hlorofila datu @zes izveidoSana un apkopoSana jaadaudz vaik laika nek bija
iepriek$§ pinots, ezeru kvalites noteikSanas metodescphlorofila testSana @l ir jaturpina, veicot
parbaudi ar biolgijas datiem, nosakot sailsti arkimisko parametru un slodZadftajiem, ki ai veicot
indikatora kidas nogrteSanu.
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5.1.2. Fitoplanktona sastoparba un sugu sastvs.

Daudzm Central Baltic-GIG dabvalsim &l joprojam [idz galam nav izsidatas fitoplanktona
no\ertésanas metodes, nam astmas dalbvalstis $ metodes ir izsidajuSas naciofla mMmeroga.
Savstarpji salidzinot daibvalstu izmantdis fitoplanktona sadva no\ErtéSanas metodes, lioties s ir
at&irigas, imemot Angliju unlriju. Vairums daibvalstu cianobaktijas izmanto & vienu no krigrijiem
fitoplanktona sagva no\ErteéSara. ES ,Rebecca” projekta ietvaros tika ierdsinizmantot cianobadtiju
proporciju (biomasa mifl) robezu nowrteSars, iznpemotChroococcalesindu (bet iekaujot Microcystis
sp.). Sadu kriteriju izmanto Anglija, Trija, Bdgija u.c. daibvalstis. Torar ne visas valstis ir tikai
fokusgjoSas uz cianobaktiju izmantoSanu, atsekds valstis izmantolgu grupas un to atti#was, piem.,
zdalgesDesmidialeskas noida uz mazku antropogno slodzi.

lgaunija no 2007.g. ir ieviesusi uzlabotu monitgansistmu, kur fitoplanktona paraugi tiek igkti 4
reizes vgetacijas sezoa (maijs-septembris). Lai néxétu ekolgisko kvaliti pec fitoplanktona, tiek
izmantoti 4 parametri:

1) Chlg;

2) Pielou vienneriguma indeksskur skala (0-1) katram ezeru tipam ir sadavienidzigi pieas
klasss. Indekss tie apkinats balstoties uSenonandeksa urTeoretiski daudzveitbas indeksgbiomasa
pret konkgtu sugu skaitu paraapattieabu, pimemot, jo augaka indeksa &rtiba, jo lalaka ekolgiska
kvalitate;

3) Nigarda trofijas koeficents (PCQ), Laiép § koeficenta objektvak vartu nowertét ezeru
ekolazisko stvokli, tas @rveidots un pieRrots atbilstoSi Igaunijas ezeru fitoplanktona stilui,
pievienojot orginalajai formulai papildus divas taksonusryptophytaun Chrysophyceae

Cyanophyta* + Chlorococcales* + Centrales* + Euglenophyceae* + Cryptophyta* + 1
Desmidiales* + Chrysophyceae* + 1

PCQ =

4) Fitoplanktona sugu sabialas apraksts, kur$ tiek iettal cetras kategorids balstoties §&
fitoplanktona biomasas:

v' Sugu sagis vienngrigs, nav iesgjams noteikt domigosas,

v' Vairak par 80% domi# 3-5 sugas,

v' Vairak par 80% domia 1suga,

v Domingjo%as gintis — Microcystis, Aphanizomenon, Radiocystis, Plankt®thriLimnothrix,
Woronichiana, Anabaenaai dges noChlorococcalesindas. Chla daudzums >20 md/m

Ekologiskas kvalitates attietha (EQR) tiek izZ&kinata pec aritnetiska videja, nemot \era, ka katrs
iepriekSmirgtais parametrs tiek néxtéts ar skalu (augsta kvaie — 1, vidja — 2, utt.). Edz ar to EQR
Igaunijas ezeriem ir noteikts — H/G=0.8, G/M=0.6P¥0.4, P/B=0.2.

Fitoplanktona sasva referencesavtibas tiek apgkinatas gc Pielouvienneériguma indeksgvertiba 1 ir
teoretiskais maksimums,apec af tiek piepemts k& references artiba visos ezera tipos), fitoplanktona
sasiva koeficenta (tiek izartets katra ezera tipam, balstoties wsturiskajiem datiem), fitoplanktona
sugu sabiedbas (parametrs izgtiats Ecoframeprojekta lail).

Salidzinosi ar Igauniju, ¥cijai fitoplanktona sagtva nowrteSanas metodes ir izatlitas daudz i&ak.
Nosakot ezeru ekogisko kvalitati pec fitoplanktona tiek izmantoti 4 parametri:

1) Biomasa,

v fitoplanktona kopja biomasa mriil (aritmétiskie vicgji vegeticijas period no aptla lidz
oktobrim, tiek ieakti 4 -6 paraugi);

v Chlakoncenticija (aritnEtiskais vicjais vezetacijas period no apftla lidz oktobrim)

v" Max. Chla koncenticijas, ja paraughemti vaiik ka divus n€neSus un novirze no
Vidgja ir > 25%.

2) Algu klases: biomasa vahig procentdla dda no kogjas biomasas noteiktos periodos
(vidgjas Cyanophytes, Dinophytes, Chlorophybesmasas &rtibas dlija - Oktobra periog;
vidgjas Chrysophytebiomasas &tibas apiia - oktobra periai;
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3) PTSI (Fitoplanktona taksonu ezera indekss). Siskissl izsaka fitoplanktona sugu &ast
kas balsts uz katram ezeru tipam atbilstoSu indikatoru ssayakstu.

Rezulita, pemot \era visus parametrus, indeksa robezas ir 0.5 — 5rBantojot atbilstoSu formulu ir
talak parveidojams uz EQR (0.0 — 1.0 rolas}.

Kopgjas biomasas klaSu references robeZas|gun ldases robezas ir atvasias, izmantojot jau ieprieks
izveidotu \acijas ezeru ekolgisko kvalitates noertegjumu sisému, kurnemta éra ezeru trofija, LAWA-
indekss, valsts ekspertu r@otgjums un ie€rojot, ka katram ezeru tipam ir specifisks trofif@éerences
stavoklis.

Lietuvai, Gpat ka Latvijai, ekolgiskas kvaliates noerteSanas sigma [gc fitoplanktona @l 1idz galam
nav izstadata. Fitoplanktona nawtéSars tiek izmantoti vaifiki parametri — biomasa, mg/l (ikggek
vidgjie raditaji), diatomu procenttlais daudzums (no marta bangy — maijs), cianobaétiju procentalais
daudzums (augusts — septembris), d@joBo toksisko Bu ginSu skaits, Chh, [Ig/l (ikgacjie vidgjie
raditaji).

Zviedrija, at&irtba no iepriekSmiatajam valstim geogifiski ir iedalita Zieméu GIG grup. Nosakot
ekolagisko kvalifati pec fitoplanktona tiek izmantoti 5 parametri:

1) Kopgja fitoplanktona biomasag/l);

2) Cianobakeriju procentalais daudzums;

3) Hrizofitalgu procentalais daudzums;

4) Trofiskais planktona indekss (TPI), kura @&pnaSanai tiek izmantotas sugu
indikatonertibas, sugu biomasa, kas izteikta uz litru un kodstasugu skaits (sugas ar
indikatonertibam) ezeg;

5) Sugu daudzveiba.

Pirmie cetri augSup migtie parametri tiek izmantoti vienota trofijas grawlia noertéSara, bet gdgjais —
sugu daudzveiba tiek pielietots tikai mnadens ezeriem, lai néxétu pH samaziiSaras tendences.
Pientram, ja konsta&tais fitoplanktona taksonu daudzums @zirmazks par 15-20 taksoniem, tas
norada uzloti skabiem vides apgkliem ezex.

Latvija, lai veiktu virszemesdenu apsaimniekoSanas un labas kagis sasniegSanu i@wojot ESUdens
Struktirdirektivu 2000/60/EC, priekSlikumidenu ekolgiskas kvalitates klasifilicijas sistmas izveidei
tika izstadati Danijas Vides Aizsardbas genfiras finansta projekta ,ESUdens Struktrdirekiivas
2006/60/EK ievieSana Latyi] ietvaros, koistenoja @nu vides konsultantu firma Carl Bro A/S sadagb
ar Latvijas konsultantu firmu Carl Bro Latvia SI&a projekta ies@ides kalpo par pamatu turpkai
nowertéSanas sigtnas afisttbai un pilnveidoSanai.

Latvija ekolaziskas kvaliites noerteéSanas sistma [gc fitoplanktona @l nav piln\ertigi izstradata.

Latvija fitoplanktona paraugi tiek iakti 1 reizi vezetacijas sezom, citas datbvalsts fitoplanktona
monitorings notiek daudz bigZ Bez tam, fitoplanktonam, kam raditas domigjo&as grupas urgintis,

nav nokdits kadai sezonai atbilstada fitoplanktona strukta, no & izriet, ka paraugs, kagmts pavasar
atbilst augstai ekofgskajai kvaliatei, bet vasar— sliktai utml., turkit, indikatorsugas ekofisko klasu
robezs savstargji parklajas. Pilnveidojot Latvijas ekolgskas kvaliites noerteSanas sistnu pec

fitoplanktona, vajaditu izmantot to valstu metodes, kas jau ir intetkatas.

Latvijas apsikliem vispiendrotaka, no auggtk apraksitajam, ir Igaunip ieviesk metode. de] iesakm
turpmakai Gdensobjektu ekolgskas kvaliates noerteSanas sistas gc fitoplanktona pilnveidoSanai
izmantot Igaunijas metodes vadjas un turpiat metodes un indikatorsugu saraksta detalianaizi un
vajadZbas gaguma veikt Latvijas apgikliem atbilstoSas korekcijas.

5.1.3. Makrofiti

Lietuva diviem ezeru tipiem — LCB1 un LCB2 pi€rota Vacija izstradata metode — References indekss
(Stelzer et.al., 2005).1$hdekss balsts uz tis indikatorsugu grupu sadaimu — A references sugas, C
piesirpojuma indikatorsugas, B indifer@st sugas. Smetode datu fikuma @] vél nav piehgota
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mikstidens ezeriem — LCB3 tipam. lefstoties ar indikatorsugu sarakstu, nasagarlieciba, ka
metode fatu pientrota Latvijas apakliem, bet litu lietdefgi to parbaudt ar Latvijas ezeru datiem.

lgaunija izstadata metodika ezera kvalies @c makroftu sugu sasva un aizauguma pages
noerteSanai, kur katram no trim ezeru tipiem &ebti kritériji visam pie@m kvalitates klagm (16. un 17.
tab.).

16.tabula

Krit ériji ezeru tipiem LCB1 un LCB2

Parametri/klases Augsta Laba il Slikta Loti slikta

2.54 1.5-2.5 1-1.5 <1

Vienigi LCB1 >4

Dzilums, lada
sastopami
iegrimusie augi,
m

Raksturgie
taksoni

Char, Pot,
Bry

Char, Pot,
Bry

Batr, Cer,
Pot, Nym

Cer, Nym,
Nu, Lem

Udensaugu sugl
skaits

>10

>10

3-10

0-3

Glivequ

2-4

2-4

0-1

Potamogeton
perfoliatus
un/vaiP.lucens
sastopainia

Harofitu un/vai >4 3 1-2
briofitu sugu
sastopaia

Brivi peldo3o 1 1-2 3 4-5 -
augu sugu
sastopaia

Pavediengu 0 1 1-2 3-4 5
sugu
sastopaia

Char — hardti, Bry — briofiti, Pot —-PotamogetonBatr —Batrachium,Cer —CeratophyllumNym —
NymphaeaNu —Nuphar,Lem — lemidi (Lemna, Spirodela
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17.tabula

Krit eriji ezeru tipam LCB3

Parametri/klases Augsta Laba Vil Slikta Loti slikta

Dzilums, kKda >7 4-7 2-3 <2vainav | nav
sastopamas sastopamas | sastopamas
udensénas

Raksturgie Iso, Bry Iso, Bry, El, Pot, Char| - -
taksoni Char

Virsadens augu | O 1-2 3 3-4 -
sugu skaits

Isoetdu sugu 4 3-4 2 1 nav
sastoparba sastopamas

Elodadu sugu | O 0-1 1-2 3 4
sastopaiia

Peldlapu augu | O 1 2-3 4 -
sugu
sastopaiia

Tikai ezeriem ar| >50 30-50 23-30 >20 -
dzil.>6m:

% gultnes
aizaugums

Iso —Isoetes, LobeliaBry — briofiti, El — Elodea,Pot —PotamogetonChar - hardti

St metode ir vistuska Latvijas apstkliem un tdziga jau ieprieks ieteiktajai Latvijas metodei, kas
japarbauda ar Latvijas ezeru datiem.

lepaistoties ar iesidem Latvija makroftu sugu sasva izmantoSam ezeru klasifikcija, apkopota
pieejam informacija par iepriek§o gadu monitoringa atskam:

e Latvijas ezeru sinoptiskais monitorings. 2002. Ljas/Vides genftira, projekta atskaite;
e Ezeru monitoringa programmas izste saskaa ar EUROWATERNET prasam.2003.
Latvijas Vides genfira, projekta atskaite;

e Ezeru atbilsba etalongivokla tklam.2005. Latvijas Videsggntira, projekta atskaite.
Makrofitu sugu sastva un aizauguma pages izmantoSanai ezeru ekgkkas kvaliites noerteSanai
publiceti timeKa resurs "ES Udenu strukfirdirekfivas 2000/60/EC ievieSana Latij beigu ziojumi un
informativie materili. Projektu realizja Danijas vides konsuitiju firma Carl Bro a/s sadaitha ar
Latvijas firmu Carl Bro Latvija SIA. & izstadatas Latvijas ezeru klasiféicijas, ir defirgti 10 ezeru tipi,
kuriem noteikti dabisko &vokli raksturojoSie aditaji. Attieciba uz makroftiem jeb adens floru ir
izdalitas indikatorsugas, naits indikatorsugu kitbatnes bieZums un proceitais aizaugums ar
indikatorsugm, ka aif noradits kofgjais procentalais ezera spodguirsmas aizaugums ar makém.

Turpinot ezeru nartéSanas metodiku iz&di visiem biolgiskajiem kvaliites elementiem, ko paredz
Udens Strukirdirektiva, bitu janem \era purvu ezeruipatribas un to lielaigpatsvars kofja Latvijas
ezeru skait.
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Nemot \&ra Centaleiropas — Baltijas interkalibcijas grupas darba iu, Latvijai 2009.9. laik vietgja

l[imen japienero ezeru kvalites noertéSanas pc makroftiem metodikas. lepriek§ CarlBro iz&dta

metodika makrafu sugu sasvva un aizauguma pages izmantoSanai ezeru ekgikkas kvaliates
noverteSanai ir interkaliteta, bet Centileiropas — Baltijas interkalibcijas grupas vathjs iesaka to
butiski uzlabot.

5.1.4. Zoobentoss

Eiropa ezeriem ekolgiskas klasifikacija sisEma [gc bentosa bezmugurkaulniekiem #jak izstradata ka
upem. No 2003.1dz 2006. gadam notika ES 6. letvarprogrammas REBEQRElationships Between
Ecological and Chemical stAtus in surface watersjgkts, kura rérkis bija, noskaidrojot likumsakéras
starpkimiskagm slodzZm un biolgisko kvaliites elementu ekofiskajam atbildes reakcijm ezeros,
shiegt ziatnisku ieguldjumu jaunas ezeru ekdiskas klasifikicijas sistmas izstide. Projekta rezuiti
tika apkopoti publikciju veida (http://www.rbm-toolbox.net/rebecca/).

Lai noskaidrotu atbildes reakciju uz by slodzi, tika analitas likumsakabas starp kagja fosfora
koncenticijam un daZdu makrozoobentosa organismu sastapamia ar starp kopja fosfora vai
hlorofila a koncenticijiam un bieZk pielietotajiem makrozoobentosa indeksiem upju l@kiekas
kvalitates noerteSars (O'Toole et al, 2008). “Eksperta viedoklis” tika pielietots, laiksturotu biognu
daudzumu ezeros un klasHitja pielietojamostdens bezmugurkaulnieku taksonu<tijBma tika
izmantoti ES REBECCA projekta ezeru datizds dati no 1166 ezeriem (lisles un profunales
zoram). 72% datu bija no Skandivijas ezeriem, k aif dati no 250Irijas un Lielbriinijas ezeriem
(“Northern GIG” un “Atlantic GIG”"). Ezeri tika ied#i trijos tipos [@c sarmairibas. Profungle
(vidusdda): lielakajai ddai zoobentosa taksony.fPoptimums bija mezotrofos apkios (klasifi&jot pec
O.E.C.D. shmas, 1982). Pret eitrofikiju toleran&s sugas bija tsuodu kpuri (Chironomusplumosus
un Cryptochironomusdefectuy mazsairpi no Tubificidae dzimtas Rsammoryctidesharbatus un
Potamothrixhammoniens)s apstiprinot ieprielk&o pétijjumu rezulitus.

Litorale (piekraste): ugm izstiadatie zoobentosa indeksi tika tettikai piekrastes (litales) zom
ievaktajiem paraugiem. ASPT, BMWP, EPT taksapatu skaits, “dAcgji — filtr &taji” (%), dzimtu skaits
pozitivi un statistiski latiski korekja ar Rq, vai hlorofilaa koncentacijam (atkarba no ezera tipa); datu
izkliede bija maza. Indeksu pielietojama ir atkafga no &rmairibas, ka apstiprinaasnairibas
izmantoSanu ezeru tipglipa. Rezulfita vairaki upem izstadatie indeksi izadijas mazk piengeroti, lai
apraksitu ezeru atbildes reakciju uz eitrafdju un paskbinaSanos, turpretvairaki uz indikatorsugm
balsttie indeksi bija “daudzsolagi”.

Lietuva ezeriem ekolgiska klasifikacija psc zoobentosa nav izstiata. Pladki ezeru zoobentosg&fjumi
veikti lgaunig. 2003. gad publictas potendilas indeksu ®rtibas augstam ekaiskajam (references)
stavoklim un robezertibas starp augstu un labu ekgsko stivokli Igaunijas ezeru apakstipiem lisbes
zora (Timm 2003) (18. tabula).
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18.tabula

Potencilas refrences sivokla vertibas un robezértibas starp augstu un labu ekolgisko
kvalit ati lgaunijas ezeru apakstipiem gc makrozoobentosa indeksiem. n — paraugu skaits;-*

Johnson (1999) un ** - Medinet al. (2001) (cit. gc Timm 2003)

RobeZ\ertib
Indekss . Substrats Augsta t n
Ezera platiba un tips ekologiska a starp
gl augstu /
kvalit ate
labu
(references ekologisko
Savoklis) | "y alitati
Taksonu skaits Mazs, cigtens Augu saknesg 37 31 g
Taksonu skaits Mazs, cigtens Smilts 32 27 7
Taksonu skaits Mazs ciwtens Grants/ akmée 25 21 6
Taksonu skaits Halotrofs Smilts/ aknng 25 21 7
Taksonu skaits Oligohumozsikstidens Smilts/ akmai 23 20 8
Taksonu skaits Liels, cietlens Grants/ akmée 17 14 3
Taksonu skaits Binadens (humic) Augu saknes 17 14
EPT taksonu skaitg Mazs, didens Smilts 10 8 7
EPT taksonu skait§ Oligohumozskstidens Smilts/ akmaei 7 6 8
EPT taksonu skait§ Mazs, cietidens: liels,| Augu saknes; 7 4 17
cietidens grants/ akmei
EPT taksonu skaits Halotrofs Smilts/ alkmne 4 3 7
EPT taksonu skaits Bnadens (humic) Augu saknes 4 3 5
Senona daudzvetoas
indekss Mazs, ciatlens Augu sakneg 3,1 2,6 g
Senona daudzveioas
indekss Nav specifits Atklata litorale 2,85**
Senona daudzveioas
indekss Mazs, ciatlens Grants/ akme 2,7 2,3 6
Senona daudzveioas
indekss Mazs, ciatlens Smilts 1,9 1.6 7
Senona daideveidbas
indekss Oligohumozs ikstidens Smilts/ akmaei 2,6 2,2 8
Senona daudzveioas
indekss Halotrofs Smilts/ akmie 2,4 2,0 7
Senona daudzveioas
indekss Biinadens (humic) Augu saknes 2,2 19
Senona daudzveioas
indekss Liels, cieidens Grants/ akme 1,5 1,3 3
ASPT Biinadens (humic) augu saknes 5,9 5,0
ASPT Oligohumozs mkstidens Smilts/ akmaei 5,7 4,8 8
ASPT Visu tipu 52 4,8 31
Cietiidens, halotrofs
ASPT Nav specifigts Atklata litorale 5% **
Acidity index Halotrofs Smilts/ aknue 9 8 7
Acidity index Mazs, cigidens; liels, Smilts/ akne 8 7 16
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cietidens
Acidity index Mazs, cigtdens Augu sakneg 7 6 8
Acidity index Nav specifiéts Atklata litorale 6* **
Acidity index Oligohumozs mkstidens Smilts/ akmai 6 5o0r7 8
Acidity index Brinadens (humic) Augu saknes 1 2 5

Latvijas apstkliem nav izveidota interkalibcijas pratham atbilstoSa ezeru kvalies klasifikicijas
metode pc zoobentosa. aTka tikai 2008. gada beig izdeds apkopot ezeru zoobentosa datus uniiizik
— kimiskos datus no LYMA datu kEzém, 2009. gaal paredzta datu apkopoSana un datu failu
sagatavoSana potealgjiem Latvijas references ezeriem, lai aar ielauties ezeru interkalibcijas
proced. Piedivatie potencilie references ezeru keiiji japielago Latvijas apgkliem, jadefing
robezertibas. dveic biolgsisko un fizikali - kimisko datu anae.

Ta ka Sobid monitoringa paraugi LEMA tiek ievakti tikai ezeru litoBles zom, 30 Igaunijas pieredzi
vargtu izmantot Latvijas ezeru klasifikijas izstadei fec makrozoobentosa,da galvenokrt bis janem
vera Central Baltic GIG ezeru zoobentosa intekalijas procesa vatfiijas un prahas.

Sobid el nav iesgjama klasifikicijas metoZzu saskaSana ar kaimivalsim parrobezu baseinos, jo aj
projekta posr esam izveidojusi Latvijas ezeru zoobentosa ukdizkimisko parametru datuabi MS
Excel fornata un ir nepiecieSama datu apkopoSanu uria@giveic idzgs darba uzdevums kipem.

Turpmek jaapekina potendili piemerotakos indeksus, izmantojot izveidoto Latvijas ezesolzentosa un
attieago fizikali kimisko parametru datuabi un ptest ar hitiskakajiem vides parametriemidizigi ka
upem.

2009. gad projekta ietvaros tiks veikta priekSetp, veicot ezeru zoobentosa taksonu aitiskako vides
parametru ordificijas un klasifilicijas anakzes, lai noskaidrotu likumsakhes, pieraram, starp taksonu
sasiivu un biogniem, tikai 1. tipa lpti sekliem cieidens) un 5. tipa (sekliem cielens) ezeriem, kam
Sobid ir pietiekams datu apjoms IGMA datu kaze

Aprekinot indeksus un tegbt tos ar vides parametriem, racitik biatu sekot Central Baltic GIG
zoobentosa interkalibcijas procesam, a Sobid \él nav iesgjams progno#, cik atri Central Baltic
GIG ezeru zoobentosa interkalibjas darba grup notiks vienoSads par interkaligamajiem
zoobentosa indeksienapec So darbu Sogad projekta ietvarésnevar iepinot.

2009. gad paredztas aktiviates ezeru ekofgskas nogrteSanas sistnas izstidei pgc zoobentosa:

1) 2008. gad izveidofs ezeru zoobentosa dataizbs papildiaSana ar jauikajiem LVGMA 2008. gada
paraugu datiem;

2) 2008. gad izveidots fizikali — kimisko parametru datuabes papildiaSana ar jauikajiem LVGMA
2008. gada paraugu datiem;

3) Maz ietekngtu (references) vietu izle no esoSajiem datiem (n#» percerilu metode).

4) Izraudito references vietu klasifikija ar TWINSPAN metodi;

5) Ezeru zoobentosa taksonu urtiskako vides parametru ordinijas un Kklasifilicijas anatzes

5.1.5. Zivis

ES daibvalsts USD nErkiem atbilstoSas ezeru kvalies klasifikicijas metodesae zivju faunas & nav
izstradatas un arinterkalibficijas proces darbs ar 5o biofgsko elementu ir tikaigkuma stadi.

DaZdas valsts pasiv ezeru daJums Ec zivju sugm, tatu tas ir atgirigs un bieZi arpietiekami
nenoteikti defiats (19 tabula).
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19. tabula

Ezeru dalijums un dalijuma krit &riji p &c zivju faunas dazs ES datbvalstis.

Latvija Igaunija

1. salaku ar grtigam zivim; 1. raudu — asaru, kuros nav plauza un
2. plauZu ar mazrtigam zivim; karisas (prod.: 12-16 kg/ha);

3. raudu — asaru: 2. raudu — asaru — plauzu, plaudis 2 vai

3 vieta (16-20 kg/ha);
3. plauzu bez zandarta (18-22 kg/ha);
4. plauzu ar zandartu (20-25 kg/ha);
5. kartsu, kas ir 1-3 vie{10-14 kg/ha).

4. karusu — raudu.

Lietuva Polija
1. stenoterras (repsis, ®a, ezera 1. repsu;
salaka un &dzele); 2. plauzu - zandartu;
2. rauda — plicis; 3.  Inu - lidaku;
3. plaudis — ¥e; 4. Kkafisu.

4. lidaka —1inis — rudulis.

Zviedrija

1. kopgjais viegjo sugu skaits;

2. vietgjo sugu daudzveiba [Ec svara;
3. relatva vie€jo sugu zivju biomasa;
4. relativais vie€jo sugu zivju skaits;

5. plesgju daudzums §c svara
(zandarts+asaris, kas gkir15 cm);

6. karpveidgo daudzumsge svara,;

7. pret skibumu jitigo zivju klatbatne;

8. biomasas proporcija pretaieka
deficitu toleranim sugm;

9. sveSo sugu biomasas proporcija.

Zivju fauna praktiski nav saiha ar pasreio ezeru tipolg@iju. Sakdzinot zivju sugas dadu
tipu ezeros, redzams, kastvairumam tipu kopumir lidZigas, bet var igrojami at&irties katra
atseviga tipa robeis. Ezeru ieddumam [@c to iidens cigbas un kisairibas ir visai maza
korelcija ar zivju sugu sadtu. Daudz latiskaka noZme ir ezeraidens virsmas pldiai. Ta,
piengram, aprmdram 80% nosat lielako ezeru (plaba liekka vai vieada ar 10 ha) ir
sastopams plaudis, kas ietilpst daudziem Latvieriem tipisle 11 zivju sugu kompleksa
sasiva (lidaka, plaudis, plicis, rauda, rudulignis, kafisa, ke, ausleja, asaris UKisis).
Savukirt par 10 ha makos ezeros plauza sastopbhmprognogjama idz 10% no to kopskaita,
bet 11 sugu kompleksa — raegniegs 5%.

Rezulatus negavi ietekne an tas, ka kop 10 ezeru tipi prstaveti tikai ar 218 ezeriem jeb 10% no to
Latvijas ezeru kopskaita, kurieidens virsmas pldia liekka vai vierada ar 1 ha. Stipri atf1gi
parstavéti an atsevigi ezeru tipi. Visvaiik ezeru (75) ir tip "seklie dzidfidens ezeri ar liel@dens
cietibu”, kura sastopamas visas 22 anétiz zivju sugas. Tikai 3 ezeri ir ig'dzilie dzidfidens ezeri ar
mazuidens cigbu". Ta ka tikai viera no Siem ezeriem veikti neliela apjoma ihtigikkie pEtijumi, tad
kopgjais konstaitais zivju sugu skaits ir neliels. Ja Laivijel atrodami &da tipa ezeripaSi ar lieiku
platibu, tad pagl iesgEja, ka tajos vatu atrast visas 22 zivju sugas.iAzeru tip "dzilie dzidfidens
ezeri ar lieluadens ciabu" prognozjama visu analigo zivju sugu sastopabma.
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Savukirt ezeru tipos: Ibti seklie dzidiidens ezeri ar lielddens ciabu”, "loti seklie kasainie ezeri ar
lielu adens ciabu”, "loti seklie dzididens ezeri ar mazidens ciabu”, "seklie kisainie ezeri ar lielu
tadens ciabu” un "seklie dzididens ezeri ar maziidens cigbu” un "seklie kdsainie ezeri ar mazu
tdens ciabu" vartu bat sastopamasdz 20 sugm, jo tie nav piergroti repSiem, ezera sakk un,

iesfEjams, ar platgahem.

Vairak no citiem atkiras tips Toti seklie kisainie ezeri ar mazuadens cigbu”, jo tam

piederoSie ezeri parasti atrodas purgapvidi un raksturgjs ar saréra zenam pH \ertibam,

kas negavi ietekn® zivis. S tipa ezerositiz §im nav konstats [Ergjos ezeru tipos bieZi
sastopamais 11 zivju sugu kompleksddka, plaudis, plicis, rauda, rudulimis, kafsa, vke,

ausleja, asaris ugsis).

No zivju sastopaibas viedola patreizja tipologija, iesggjams, vajadztu ieklaut &du parametru, &k

ezera izrars.

Lai izstradatu kvalitates klasifikicijas metodes g& zivim, vispirms vajag def#ét Latvijas ezeriem
raksturgos zivju sabiedbu tipus, t.i., grugt ezerus pc 3 kritérija. Tad vagtu izdaft sledzienu par to, &

pasreizja tipologija atbilst ziim. Var prognozt, ka [Ec zivju sabiedibam ezeru tipu skaitsis mazks,

ka padreizja tipologija. Sada divu tipolgiju parklaSaris nerattu bitiskas probtimas tidensobjektu
ekolagiskas kvalitites noerteSanas sistma.

5.2. Upes: Ekolgiskas kvalitates klasifikacijas metodes

5.2.1. Fitoplanktons

Lai gan fitoplanktons & biologiskais kvaliites elements ir igautsUSD 5. pielikuma 1.2.1. purktto
nevar uzskat par atbilstoSu kvalites elementu visiem upju tipiem. Likbties to var pielietot&hi
plasto&im, zemienes W, kur var veiksmiyi attistities fitoplanktona sabietlras. lidz Sim nav izveidota
klasifikacija pec fitoplanktona, & an paSreiz ir atlikta §parametra interkalibcijas ugs. Amin, ka
fitoplanktons k& kvalitates elements &g tiek pielietots sadizinoSi nedaudis ES dabvasts, liekkoties —
paratli fitobentosam. TieSi fitobentosu iesaka izmankat vienu no adens floras raksturojoSajiem
biologiskas kvaliates elementiem, ko var veiksgnizmantot upju ekolgiska stavokla noteikSaa, jo tas
tiek plaSi pielietots dauds Eiropas valss$, ir pietiekoSi jitigs un spj atri reaset uz aplrtgjas vides
izmainam un antropogno ietekmi, & biologiskas kvalitites kri€rijs veiksmgi izmantojams gan rifas,
gan potaralas UfEs.

Latvija fitoplanktons K biologiskas kvalifites krigrijs, ta sasivs, biomasa un sastop#@ra ir noteikts
noertet tikai vienam upju tipam — 6. tips: upes, kuruwgas girsniedz 100 km un sateces baseina
laukums ir lietiks par 1000 k(MK noteikumos Nr. 858, 3. pielikum&SD 5. pielikums 1.2.1. punkts).
Ta ka fitoplanktonu la biologiskas kvalitites elementu galvenai var izmantot tikai potaahas uges, kur

ir neliels straumegtrums, tas netiek plasi pielietots Eiropas valgiznpemumi: Ungdirija, Runanija,
Vacija). Ta, piengram, Polip fitoplanktona paraugus iav tikai noteikta tipa ugs, 4 reizes ga
saidzinot ar Ruraniju, kur fitoplanktons tiek ieakts 2 reizes gadupes vidustexun lejte€. Ari Igaunip
fitoplanktons tiek monit@ts ugEs, bet netiek izmantosakbiologiskas kvaliites elements upju
klasifikacija. Gan Ruranija, gan lgaung fitoplanktons tiek nosftéts gints-sugu imer1, noteikts &nu
skaits, biomasa, akar biotiskais indekss (Ru@nija) un izmantots multimetrisks indekss (Igaunija)
Jaatazme, ka visas iepriekSmétas valstis papildus fitoplanktonam nadens floras ekolgiskajiem
kriterijiem ievac afl fitobentosu un makrats, kasUSD tiek uzskats par laBku upes ekolgiska
stavokla raksturojoSu parametru, kamlLatvija upes netiek monitétas izmantojot & kriteriju
fitobentosu.

Ta ka fitoplanktonu ieteikts izmantot tikai 6. tipadsy rikoSap LV GMA monitoringa ietvaros ir noteikts
ievakt fitoplanktona paraugus upjuigds, kitu lietdefgi izvertét jauajumu par prejastdenu robezm
lielo upju gfvas.

5.2.2. Fitobentoss

Latvija lidz Sim upju kvaliites \&rteSanas metodesep fitobentosa nav izmantotas. PaSlaik ir akts
darbs, lai vaatu So metodi apg un iz\ertét tas pielietoSanas iegjas.
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Lidz Sim ir izveidota fitobentosa krafga datu laze vicja iznera Latvijas Upju ekolgiska stavokla
izverteSanai. Datu #izei par pamatmemta LU Biolgijas instifita ,EU-Star” projekta rezuta (2003-
2005) izveidad MS Excel formata kramégu — indikatororganismu datuie Daugavas, Gaujas un Ventas
baseinam. Kraniges ieéca  Dr. biol. I. Druvietis (LU, Biolgijas instifits), kram#&ges noteica un datu
bazi izveidoja Dr. Hab. Janina Kwadrans (Polija) Rnof. Hab. Dr. Barbara Kawecka (Polija).

Bez tam mcibam Tartu Université ir rekrugta LU Biologijas fakulates Mag. programmas studente
leva Mini¢a, lai apg@tu, lai ap@itu kramdgu (diatomeju) iegkSanas metodiku, paraugu apdirun
macitos kramégu taksonomisko noteikSanu.

5.2.3.Makrofiti

Udens Struktrdirektiva paredz, ka makrifi sugu sasvs un daudzveitha ir viens no kvalites

elementiem upju ekofgiska stivokla nowrtéSars. Jau vaiikus gadus notiek &ikis darbs pie datu
apkoposanas, metoZu skinaSanas un interkalibcijas. Darbs tiek organits vaiiakas geoghfiskas

interkalibiacijas grups (GIG), Latvija ietilpst Ceniteiropas — Baltijas grdp lzveidota upju
klasifikacija, kum izdaliti 6 upju tipi. Interkalibécijas gaii paslaik notiek dabvalstu naciodlo metozu

apkopoSana unapbaudSana ar citu valstu datiem.

Upem interkalib&cijas proces ir izstradati references krériji, uzsverot, ka pilfgi neieteknitas
tdenstilpes nepaast. Kritérijos noaditi punktveida un difza piesirpojuma pigéaujamie apjomi, nadot
piesirpojuma avotus un veidus, lauksaimnbes intensiiti. Noradits pidaujanas ieteknds apjoms
baseina/poma/monitoringa vietamén. References upes mazieteteom posmamapit: >1km mazajm
upem, >5km vidji lielam ugem, >10km liehm ug@Em.

No Latvijas puses Centeiropas - Baltijas GIG koordinatoram ir mtga Latvijas apakliem piekgota
Saprobiftes indeksa apkinaSanas metodika, kas paslaik tiekrhaudta ar citu Eiropas valstu upju
makrofitu datiem. Novembra beig nositits jauns datu matais, kas ¥l papildimms ar LMGMA
monitoringa datiem. 2009.g. pirnagpus planota upju makrafu ekspertu saksme, kud tiks planotas
nakamas aktiviites. PaSlaik ir apkinati vairaki indeksi: upju trofiju raksturojoSie makitd indeksi
(Mean Trophic Rank, MTR; Macrophytical Biologicaldex for Rivers, IBMR) un saprobies indekss
atsevi&am ugEm.

Centaleiropas - Baltijas GIG koordinators ieteiciakos neginajumos pielietot daidus So indeksu
variacijas: MTR Polish Index, ITEM (Index of Trophy fdEuropean Macrophytes, kas izskts
interkalibiacijas proces), mICM1x2 (Macrophyte intercalibration common nietfor small sandy
lowland streams), mICM4x2 (Macrophyte intercaliimatcommon metric for medium sized lowland
streams).

PaSlaik indeksu apkini veikti ar LU Biologijas institita Hidrobiolgsijas laboratorij ievaktajiem datiem,
bet 2009.g. to paredts veikt ar ar LVGMA datiem. legitie rezultti tiks nodititi Centaleiropas -
Baltijas GIG koordinatoram, lai gdkinatu ar ciis valsts ieditajiem rezulitiem.

Tas nommg, ka paslaik galvenais ir turginlidzdatbu koggja interkalibicijas proces, kur tiek veiktas
parbaudes katras valsts metodeiggnot atrast piemrotako viam valsim. Lai iedautos kopja
interkalibiacijas gaifi, meginajumi bitu javeic Sogad, arievaktais datu apjoms ttauj. Vispirms (idz
saraksmei apili) to batu iesgjams ar upm, kas pieder interkalibcijas tipam R-C4, jo par So tipu ir
visvairak datu. Maz datu ir par mazap ugEm, kur ar paredzamas gtibas pielietot makrafu sugu
sastivu kvalitates noerteSari. Gada laik jameégina atrast piegrota metode lielo upju (tips R-C5)
ekolagiskas kvalifaites noertéSanai pc makroftu sugu sasva.

Lidz 8im apziatas atsevifu valstu (Lietuvas, Merlandes, Lielbriinijas) pieredze, kas ir ilggadgas
iestrades un izveidotas metodikas upju makrofetijumiem un rezulitu no\erteSanai.

Lietuva kvalitates klaSu ®rtibas defigtas pagaiaim tikai vienam upju tipam — végha lieluma Eni
teko&m ugEm, pientrojot Vacija izstradato metodi — References indeksu (Meilinger et &05).

Sarakst ar Centilleiropas - Baltijas GIG koordinatoru, igtg infornacija par Nderlandes pieredzi (Birk
& Wilby, 2008). Polija veikusi indeksa MTR pigjoSanu, arsi pieredze Latvijai Btu nodetga.
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Latvija makroftu sugu sasva un aizauguma pages izmantoSanai upju ekglsekas kvalitates

nowerteéSanai publieti "ES Udenu struktirdirekfivas 2000/60/EC ievieSana Latij beigu zhojumi un

informatvie materili. Projektu realizja Danijas vides konsudtiju firma Carl Bro a/s sadait: ar

Latvijas firmu Carl Bro Latvija SIA. & izst@datas Latvijas upju klasifikcijas, ir defirgti 6 upju tipi,

kuriem noteikti dabisko atokli raksturojoSie aditaji. Attieciba uz makroftiem jebadens floru ir izdata

indikatorsuga — Alpu @venePotamogeton alpinysoiadits indikatorsugas ktbatnes bieZzums, glama

upes posma spolyirsmas aizaugums procentog,dd katram tipam dabiskamasbklim atbilstoSu sugu
saraksts. Amnredzot datu ttkuma &l [idzSirgja klasifikacija upes dabisko ®tokli raksturojoss augu
sugas ir naditas gande identiskas visos upju tipos un Sis sugu sardkdtdi 1ss, potarala tipa ugm

aprobeZojoties ar 1-3 sulg, kas atbilstu referencegwbklim.

Eiropas Savieihas gtijjumu projekta STAR (Standardization of River Cléisation: Framework method
for calibrating different biological survey resultagainst ecological quality classifications to be
developed for the Water Framework Direcjiveetvaros izveidota jauna metodika Eiropas upju
ekolasiskas kvalitites noerteSanai, kura balss uz Lielbritinija lietotas standartmetodikas principiem
(Holmes et al., 1999). Izmantojot S0 metodi, LUIBgijas instifita Hidrobiolgijas laboratori ir ievakts
materhls par makratiem 50 vidja lieluma Latvijas upju posmos. Sie dati ir sagatainterkalibicijas
vajadZbam izveidotaj datu aze un iesititi Centileiropas - Baltijas GIG koordinatoram.

2009.g. afta beigs ir planota interkalib&cijas grupas saksme Kopenfigers, uz kuru katrai valstij ir
jasagatavo sava naci@a metode, kas no Latvijas ir jau mbga un &lak paredzts to izngginat ar citu

valstu datiem. Bet jau pirmsagpbaudes grupas vads bija skeptisks attigha uz saprobittes indeksa
izmantoSanu makrdfi datu anarei. Tadél lidz samksmei jsagatavo rezuti Latvijas upju datu
parbaudei ar augsk mingtajiem indeksiem.

Lidz Sim @rbaudto indeksu: upju trofiju raksturojoSie makitof indeksi (Mean Trophic Rank, MTR;
Macrophytical Biological Index for Rivers, IBMR) usaprobiites indekss, rezali rada, ka Latvijas
apstikliem vispiengrotakie ir MTR un IBMR indeksi, bet Latvijas saproiiés indekss adekti nepagda
upes ekolgisko stvokili.

Pie pietiekoSa sugu skaita (mirlais indikatorsugu skaits ir 5 sugas, bet indeks#@daji uzsver, ka
vislakek indeksu izmantot, ja @pir sastopamas vak ka 10 indikatorsugas) 3os indeksus varam
izmantot. Sogad phots izngginat Polija ,uzlaboto” MTR indeksu, jo arvini saskras ar indikatorsugu
trtkumu un sa¥ valst tipiskam sugm tas piengroja. Ta ka makroftu sugu sasvs Latvija ir vairak
lidzigs Polijai k& Lielbritanijai, iesggjams, pdu indekss bs lakak izmantojams Latvijas upju kvaities
klasifikacijai.

Centaleiropas - Baltijas GIG koordinators S.Birk ieteit@dakos ngginajumos pielietot dagdus 3o
indeksu vadicijas: MTR Polish Index, ITEM (Index of Trophy f&uropean Macrophytes, kas izskts
interkalibicijas proces), mICM1x2 (Macrophyte intercalibration common nmetfor small sandy
lowland streams), mICM4x2 (Macrophyte intercalilmat common metric for medium sized lowland
streams).

5.2.4.Zoobentoss

Upju bentiskie bezmugurkaulnieki Eirdmplasi tiek pielietoti upju ekolgskas kvalitites noteikSamn
veikti daudzi zimtniskie Etijumi un Etjumi saistba ar USD ievieSanu. EK FP ietvaros tika realiz
projekti “AQEM” (The Development and Testing of Bmiiegrated Assessment System for the Ecological
Quality of Streams and Rivers throughout Europaegqusienthic Macroinvertebrates) projekts (Hering et
al. 2004) un “STAR” (Standardisation of River Cidisations: Framework method for calibrating
different biological survey results against ecatadjiquality classifications to be developed for Wiater
Framework Directive) (Furse et al. 2006), kuru iU ir publicéti Springer izdevniebas
“Hydrobiologia” raktu kgjumos “Integrated Assessment of Running Waters urope” un “The
Ecological Status of European Rivers”.

Sakotrgji interkalibretas tika 18 valstu - Austrijas, Bdgjas — Flandrijas un Valonijagehijas, Dinijas,
lgaunijas, Francijas, Atijas,Irijas, Italijas, Irijas, Latvijas, Lietuvas, Luksemburgasdiriandes, Polijas,
Spanijas, Zviedrijas un Lielbriinijas metodes (20. tabula). éiaLatvijas metodika netika apstipaia, jo
pielietotais saprokites indekss atspobu tikai piegrnojumu ar viegli nardamajam organiskam
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vielam, un netiek nodrtéta biolgziska daudzveitba, hidromorfolgiskajas ietekmes un kajais
ekolasiskais sivoklis; ka ar bija nepietiekams iesniegto datu apjoms.

Apkopojot iesniegto dahvalstu infornaciju par nacioalajam meto@m, references atokla noteikSanu
un ekol@iskas kvalitites klaSu robe®rtibu noteikSanas metah, GIG noEma harmoniacijas “robezu”
(harmonisation bands) afinaSanai izmantot tikai dewu valstu — Austrijas, Bgijas — Valonijas,
Vacijas, Sganijas, Lielbriinijas, l&lijas, Luksemburgas ulmijas zoobentosa metodes.

Dati no astgam valsim — Lietuvas, Merlandes, Polijas, Béjas — Flandrijas,Cehijas, Dnijas,
lgaunijas un Zviedrijas netika izmantoti GIG rob&iibu apekinaSanai daZdu iemeslu dl:

* V&l nebija noteiktas naciatas ekol@iskas kvalitites klaSu robe#rtibas;
* NowerteSanas metodes nebijal pilniba izstradatas;
* Referencesartibas bija noteiktas, izmantojot no Central Balti€Git&kirigu pieeju;

» Datu kvaliites probimas (nepietiekams references vietu skaifg vegresija starp nacisio
metodiku un ICMi (Anonymous 2008).

Dati no deviam valsim tika izmantoti ekolgisko klaSu robeZirtibu augsta / laba un laba / &d
aprkinasanai (Anonymous 2008).

Realizjot 2009. gad paredztos projekta uzdevumusigmot \Era kaimigpvalstu un citu dabvalstu

pieredzi, izstidajot Latvijas apstkliem atbilstoSu upju ekofiskas kvalitates klasifikiciju zoobentosam),
bus janem \era Central Baltic GIG upju zoobentosa interkaditijas procesa piras kartas rezufiti un

javeic izstadatas nowrteSanas metodes harmoitja saskaa ar Siem interkalilicijas rezulitiem

(Anonymous 2008),&an jakonsul€jas un fisadarbojas ar interkaléuijas koordinatoriem.
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20. tabula.

Central Baltic GIG dalibvalstu nacioralas zoobentosa klasifikcijas metodes
interkalibr acijas proces (situacija I1dz 2007. gada decembrim) (cit§ Anonymous 2008)

Method Status Reference
Austria Austrian System for Ecological River Agreed national method Ofenback et al., 2007
Status Azsessment (Worst case between
Multimetric Indices for General
Degradation and Saprobic Index
Belgium Multimetric Macroinvertebrate Index Agreed national method Gabriels, 2007
(Elanders) Flanders (MMIE)
Belgium Indice Biologique Global Normalisé Agreed national method Norme AFNOR NF T 90 350, 1992
(Wallonia) (IBGN)
Czech Republic Multimetric index Under development -
Denmark Danish Stream Fauna Index (DSFI) Agreed national method -
Estonia British Average Score Per Taxon National method in development -
(ASPT)
France French WED classification Indice Agreed national method Norme AFNOR NF T 20 350 (1992)
Biclogigque Global Normalisé (IBGN and circular MEDDVDE 05 n°14
{July 05
Germany PERLODES —Bewertungsverfalren Agreed national method LAWA-AQ, 2006
von Fliefgewdssern anf Basts des
Makrozoobenthos
Ireland Quality Rating System (Q-value) Agreed national method -
Italy STAR Intercalibration Commeon Metric Agreed national method IRSA-CNE, Notiziario dei Metodi
ndex Analitici, Marzo 2007; Buffagm et
al.. 2005
Latvia Saprobic Index Under development -
Lithuania Biotic index (BI). Danish stream fauna Still in development
index (DSFI).
Also possible calculation of ASPT,
BEMWE
Luxembourg Indice Biologique Global Normalisé Agreed national method Norme AFNOR NF T 90 350, 1992
(IBGN)
Netherlands KFE.W-maatlat Agreed national method Van der Molen & Pot, 2007
Poland BMWP (BIMWP-PL) verified by Development of new method
modified Margalef diversity index compliant with WFD under
development
Spain North Spain Multimetric Indices Agreed national method for Pardo, Alvarez & Roselld, 2007
Type B rivers in Nerth Spain
Sweden Multimetric index; DJ-index) Agreed national method (NEFS Dahl & Johnson 2004
2008:1)
United Kingdom BIVPACS Agreed national method -

Igaunig Sobid upju Klasifikicija pec zoobentosa ir baitd uz pieciem indeksiem, kas raksturo: 1)
biologisko daudzveitbu (izmantojot taksonu skaitle@ konkigta saraksta); 2) vigpejo kvalitati, kas
attiecirama vai nu tikai uz hidromorfofgskagm ietekngm, vai af kombirgjot ar nespecifiskm
ietekmem (pielietojot British Average Score per Taxa (ASPEPT taksonu daudzvell un Senona
daudzveitbas indeksu); 3) piésmojumu ar organiskajn vielam (Danijas upju faunas indekss (Danish
Stream Fauna index (DSFI)); atséwiS gadumos tiek pielietoti papildus indeksi (piemram, Acidity
index). Referenceseutibas ir noteiktas katram upes tipam un sabsttipam. 2003. gadpublicctas
potencilas indeksu referencesgniibas (21. tabula).
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21.tabula.

Potencalas refrences sivokla vertibas un robezértibas starp augstu un labu ekolgisko kvalitati
Igaunijas upem pec makrozoobentosa indeksiem. n — paraugu skaits;-*Johnson (1999) un ** -
Medin et al. (2001) (cit. gc Timm 2003)

Taksonu skaits >100 Km 32 23 46
Taksonu skaits <100 Km 26 17 59
EPT taksonu skaits 17 11 28
Strauji teko3a, 100-1000 Km
Subtips (pc sateces base Robezértiba
Indekss lieluma, straumesatruma urAugsta  ekolgiskastarp augstun
pamatieza) kvalitate (referencelabu
stavoklis) ekolagisko
kvalitati
EPT taksonu skaitsStrauji tekoSa, <100 or >10
km? 12 7 54
EPT taksonu skaits @i tekoSa, >100 kfn 12 6 13
EPT taksonu skaits @hi teko3a, <100 kf 9 6 10
Senona
daudzveitbas
indekss Straujtece? 2,95**
Senona
daudzveitbas
indekss 100-1000 ki 2,9 2 39
Senona
daudzveitbas
indekss <100 or >1000 Km 2,5 1,5 66
Senona
daudzveitbas
indekss 15-250 kfp straujtece (rifflesjL,97*
ASPT >100 ki 6,1 5,5 46
15-250  kmi,  straujtece
ASPT (riffles) 6* **
ASPT <100 krh 5,7 5 59
DSFI <2500 krh 6 5 101
DSFI 15-250 krh, straujtece (riffles)p* **
DSFI >2500 krh 4 - 4
Acidity index Kdkakmens, >250 kfn 12 8 16
Acidity index Kadkakmens, <250 kfm 11 7 58
Acidity index Smilsakmens, >100 Km 9 6 18
Acidity index Smilsakmens, <100 Km 7 4 13
Acidity index 15-250 krfy straujtece (riffles)p * **

Lietuva Sobid upju noerteSara pec zoobentosa tiek izmantots Trentas biotiskaiskasl€BIl) un nesen
uzsikta DSFI izmantoSanagiesSara izmantot indeksiem “tradiciafi” noteiktas robezertibas, kas nav
specifi¢tas upju tipiem (22. tabula), Lietapec krituma (m/km) un sateces baseina lieluma iadal7

upju tipi.
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22. tabula

DSFI klaSu robezwrtibas Lietuvas ugm

Augsta Laba Vidia Slikta Loti slikta

DSFI 7-6 5 4 3 <3

Savulirt, Zviedrija upju zoobentosa sugu sabigdr no\ertéSanai tiek lietoti tis indeksi:
1) ASPT, lai noertetu visgargjo ekolazisko kvalitati;

2) DJ multimetriskais indekss, kas ietver daudzbeid nogrtéSanu (EPT taksonu skaits), taksonu
sasiiva raksturoSanu §Zveidgie Crustacea (%) un EPT taksoni (%)) un tolergmet organisko vielu
iepladi (ASPT un saprokites indekss @ Zelinka & Marvan 1961));

3) MISA multimetriskais indekss g Johnson and Goedkoop 2006), kas ietver daudbasid
noverteésanu (dzimtu skaits, gliemefiastropodaun viendieiSu Ephemeropterdaksonu skaits); taksonu
sasiva nowrteSanu Ephemeroptera/Plecopteraugu sagva proporcijas vai relatais ipatu skaits);
tolerances nartéSanu (AWIC, pc Davy-Bowker et al. 2005) un barofarraksturoSanu (% shredders
(saprofitofigi)), lai noertetu paskbinaSaras ietekmi.

Ta ka Latvijas apsikliem &l nav izstadata upju ekolgiska klasifikacija pec makrozoobentosa, tadlv
nav iespjams veikt klasifiiciju saidzinaSanu @rrobezu baseinos, vispirms fr¢aliZ “u8)” un “u9)”
uzdevuma aktivittes 2009. gadam.

Sobid veikta Latvijas saprohites indeksa (Cimdg et al. 1995) un vides parametru RDA (Redundancy
Analysis) anake vicja lieluma ritéla un potarala ugem kopa. Priek3izgtes rezuliti rada, ka Latvijas
saprobites indekss vaik atspoglo upju tipolgiskas at¥iribas, nevis eitrofikcijas ietekmi (1.
Pielikums). NikoSaj posnma vajadztu veikt atsevias anakes straujam ugm (ar cietu subsitu,
smilts / grants subgtiu) un Eni tekoSadm ugEm (ar dinu / akumuicijas subsfttu). lesgjams, vajadztu
saidzimat an Latvijas saprobittes indikatoru indikatomrtibu sarakstu ar Atijas, Cehijas, Austrijas,
Zelinkas Marvana un Merlandes saprolies indikatoru sarakstiem.

Lai atrastu pierrotakos zoobentosa indeksus un indikatorsugasjaidieluma upju ekolgiskas
kvalitates noteikSanai (pietram, &dus, kas atspoduo eitrofikacijas gradientu), akotngji tika veikta
RDA (Redundancy Analysis) anz¢ apegkinatajiem indeksiem un vides parametriem; zoobentosa
taksoniem un vides parametriem. RDA statigtiskaniba tika prbaudta izmantojotMonte Carlotestu
(999 permucijas). Visu maifgo novietojuma orditijas statistisk ticaniba parbaudta izmantojot
GLM (General Linear model) statistikas metodi. lk&lem, kuriem RDA bija statistiski ticami rezatlt

tika veiktas regresijas afzaés ar diviem vides maigajiem — kopjo fosforu (mg/l) un aramzemju
ipatsvaru (k) (1. un 2. pielikums).

Vidgja lieluma upju vides parametru RDA aizals rezuliti atspogilo divus gradientus. 1. ass - upju
tipologisko (ritrala — potanala tipa upes) gradientu, bet 2. ass - eitafijas gradientu (1. pielikums).

Taksonu RDA 1. ass skaidri atspéguitrala — potarala tipa gradientu, 2. ass, i€gms, nedaudz
atspoglo eitrofikacijas gradientu (2. pielikums).

RDA anaizes veiktas vides parametriem un Latvijas sapitgst indeksam, un Eir@p bieZk
pielietotajiem indeksiem (metrics) -iderlandes saprolates indeksam, ka@pam ipatu skaitam,
selEPTD (Heptageniidae, Ephemeridae, Leptophlebii@aachycentridae, Goeridae, Polycentropodidae,
Limnephilidae, Odontoceridae, Dolichopodidae, $wtatidae, Dixidae, Empididae, Athericidae un
Nemouridaeipatau skaitam), EPT (Ephemeroptera, Plecoptera un dpigha) taksonu skaitam,
EPT%_ abc — EPT taksonpatsvaram (sastopabas bieZzuma klases), EPT% - EPT taksipatsvaram,
ASPT, ASPTCehijas versijai, PagkinaSaris indeksam (Acid IndexBMWP Polijas versijai, BMVP
Cehijas versijai, Simpsona daudzvidials indeksam, Senonanéra daudzveithas indeksam, Margalefa
daudzveitbas indeksam, DSFI @dijas upju faunas indeksam), Life Index (Lotiskaimeigurkaulnieku
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indeksam straumes rm‘/esanaiv) (1. pielikums), & ai Zelinkas un Marvana saprofits indeksam,
Vacijas saprobites indeksam(ehijas saprobites indeksam, Acid Class &p Braukmann (5-klasu
versija)) un AWIC (Acid Waters Indicator Communitdex) indekss.

Vislabak antropogno ietekmi atspodoja Niderland izstradatais saprobites indekss, ta EPT
ipatsvars (%) bija augd#ts zoobentosa paraugiem nocopar augsikam biognu koncenticijam, kas
bija pregjs rezulats prognoztajam (1. pielikums).

Ta ka Sobid Latvijas vidja lieluma upju ekolgiskas kvaliates noerteSanai pierdroti indeksi &l netika
atrasti, darba uzdevums irldaizpildits un darbs tiks turpats. Darba uzdevumu readja bis batiski
atkafiga no pieejamdatu apjoma.

2009. gad paredztas aktivitites upju ekolgiskas nowrteSanas sistas izstidei pec zoobentosa,
nemot \&ra Jens Skriver (NERI (Danish National EnvironmerfRdsearch Institute)) vad projekta
“Reference conditions in Nordic/Baltic lowland stnas” pieeju referencesasbkla noteikSanai un
Zviedrijas SWEPACS metodi (Sandin 2001), kas azlta, nemot par pamatu RIVPACS metodiku
(http://www.dmu.dk/International/Water/lowland_rrgé&Veetings/):

1. 2008. gad izveidots upju zoobentosa dat@zes papildiaSana ar jaudkajiem LVGMA 2008. gada
paraugu datiem, kur ir daudz jaunu paraggmsanas vietu;

2. 2008. gad izveidots fizikali — kimisko parametru datuabes papildiaSana ar tikstoSajiem vides
parametriem, kas svgf tipologija un nowrtesara — krasairiba, NH, (mg/l) un NQ (mg/l);

3. Maz ietekngtu (references) vietu izle no esoSajiem datiem (Edo percenfu metode),
nepiecieSafbas gaguma papildinot datu &zi ar datiem no citiem projektiem (pi€éram, STAR projekta
dati);

4. Klasificet izveletas references vietas ar TWINSPAN metodi 4-6 tipos;

5. Bitisko ne-antropogno vides faktoru izéle ar PCA vai DFA;

6. Aprakstt katram tipam rakstigas zoobentosa sugu sabidsds, noertéjot varkitibu, ka 3is taksons
ir sastopams neietekita stavokii dotap tipa; apraksit gaicemo daZdu indeksu (ASPT utt.) évtibu
dotajam tipam;

7. Metodes tesBana ar datiem, kas nav izmantoticsiss izstide.

5.2.5. Zivis

Interkalibiacijas proces Latvija iedauta ‘lowland/midland’ grup kopa ar lgauniju, Lietuvu, Poliju
Vaciju, Daniju, Bdgiju, Luksemburgu un Angliju/Velsu.

Zivju interkalibracijas projekta rezuiti ir apkopoti mateéla ,Intercalibration of Fish- based Methods to
evaluate River Ecological Quality”. Lielald ES valstu izmanto dadus indeksus, ta ne visi no tiedm
un ne vienrar korek sawv star@. Vienotas pieejas indeksu izsteé nav, katra valsts izmantojusi savas
iepriekEjas iestades. Téau kopuna skaidrs, ka, lai atitu uz ziim balsttu upju ekolgiskas kvaliates
klasifikacijas sistmu, nepiecieSams:

1.Safdzinat upju tipolgzijas datu atbilsbu zivju sabiedbu strukfrai;
2.Defirgt ekolasiski mazska@m vietam raksturgos zivju sabiedbu parametrus;
3.Testt zivju sabiedibu parametru izmaas atkaiba no antropognas slodzes;

4.Sm parametru izmahm noteikt ekolgiskas kvalitites klasu robezas.

Paslaik ir sagatavoti un nodoti Eiropas zivju dadmei dati par 54 Latvijas @m. Dati sagtv no zvejas
apraksta, upes morfalgas apraksta, antropdgas ietekmes (eksperta&ngjumi), zvejas rezudtiem,
zivju biologisko anaizu datiem un &sturiskajiem datiem. Tie tiks apatiti, rezulgti ST gada laik tiks
apspriesti un testi izmantojot 1dz Sim ES val$s izstadatas adenu kvalitates noertéSanas metodes.
Datu sagatavoSanas faitinun parametri ir saskati un savstargji akcepétti. LZRA tos gatavo sadaitii
ar LVGMA.

55



Sigada 11.- 12.martRiga LZRA notiks ‘Lowland/midland’ grupas saksme.

2009.g. vajad#u iegit papildus inforraciju par zivju sabiedbu strukfiru cilveka daribas stipri
ietekn®tas vieks, veicot zivju uzskaites, piemam, ugs, kas tek pilaas.

6.PIEKRASTES UN PAREJAS UDENI (PPU)

6.1. PAU: Ekologiskas klasifikacijas sisemas interkalibr acija

6.1.1.Lidzdaliba Geografiskas Interkalibr acijas Grupa

USD ievieSanas pamatus Latvijas piekrastes @mejgs idepos nodroSina Latvijas Hidroekdlijas
institits. Ir darbojas PP galvenais eksperts. Latvijas eksperti sigiiski piedalis Baltic GIG darhb un
seko 1dzi §s grupas dokumeitijai.

Ar &0 projekta atbalstu 2009.g. 19.-20. novemliika organizta Baltic GIG saaksme Rga, Latvijas
Universitite. Saraksme piedajas 20 eksperti no fnijas, Somijas, ¥cijas, Lietuvas, Polijas, Zviedrijas
un Latvijas.Darbs tika organits kofEjas darba segig un atsevigs ekspertu grugs. Divu dienu
saraksmes laik tika izstédata darba programma turgkajam projekta laikam,a&kai sasidits
darba kalengrais grafiks (skat. protokolu 2. pielikdn Latvijas eksperti darbojas visus Baltic GIG
darba grups (makrozoobentoss, makitbiun fitoplanktons).

6.1.2.Fitoplanktons

Potenciilie fitoplanktona indikatori

Analizgjot Baltic GIG mateiilus, daZdu izpetes projektu rezuitus un kaimivalstu un HELCOM
projekta pieredzi, sedifam, ka tdz 3Sim nav izdevies izdal specifiskus indikatorus sugu vai
taksonomisko grupuirhen. Ekologiskas kvalitites robezZertibu noteikSaa izmanto fitoplanktona
fotosingtiska pigmenta — hlorofilaa koncentéciju, bafbas vielu unidens caurgpibas empiskas
attieabas.

Baltic GIG Milestone report 6

Baltic Sea GIG ziojuni Igaunija apraksta robe&ibas fitoplanktona kagpai biomasai Ryas jiras ica

stacip B12 un Baltijasiras stacg B13, \ertibas izdatas izmantojot sakdrvas ar kopja slkapeKa (gada
vidgjais), seki diska dhima, kogja fosfora (gada viglais) un hlorofilaa vértitbam. Fargjas valstis
Danija, Somija, \Acija, Polija, Zviedrija un arlgaunija robeZ&rtibu izdaiSars izmanto fitoplanktona
pigmentu — hlorofilua. (Draft Milestone 6 report - Baltic Sea GIG, 2007)

Baltic Sea GIG ziojuma apraksitas vides @wokla raksturojo3o hlorofilaa koncenticiju iestades
dazdas valsts — [mnija, lgaunig Somig, Vacija, Polija un Zviedrig. Lai noteiktu pigmenta
robezertibas Oinija analizja divas sakabas: 1) hlorofils — seki diska dams, 2) kopjais skpeklis un
hlorofils, to kogjiem un vasaras vigiem lielumiem. Igaunj galvera uzmaiba tika \Ersta uz
regionalam, hidrolgiskam un sal@dens iepides iemmem. lIzdaitas robeZgrtibas kogjam skpeklim,
seki diska ddumam un hlorofilama Rigas jiras ica stacijai B12. Sondjanaliztas hlorofilaa vasaras
(julijs — augusts) robezvtibas trs at&irigostudens tipos, & galveno faktoru izmantojot, hlorofila un seki
diska dziuma attietbu. Vacija zino, ka ir atrasta iitiska sakaba starp hlorofilaa un kofgja slapela
vasarasaditajiem Baltijas firas un Ziemh juras piekrastes @@ ko af izmanto par galveno robegtibu
izdaliSara. Polija, lai izdaitu pigmenta robeZrtibas, izmantoat sakatbas ar vasaras kep slapekli un
veic hlorofila statistisks anaizes, jo datu nepietiekabas @&] netika atrastas sakbas arudens
caurspdibas aditajiem. Zviedrija idzgi ka iepriek§ migtas valstis, robeartibu izdaiSara pielieto
sakatbas ar kopja slapela, koggja fosfora, seki diska dzima &ditajiem (Draft Milestone 6 report -
Baltic Sea GIG, 2007).

Projekta CHARM rezuliiti

CHARM projeks izmantoti monitoringa dati (1990. — 2002.9.) nodz&adiem Baltijas jiras rgioniem,
stacigm kur vakumu skaits prsniedz 10. Apgkinatas sezo&las proporcijas kramgem, dinoflageitiem,
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cianobakgrijam un zdalgem, izmantojot katras grupas ks biomasas vijos raditajus. Projekta
merkis bija noteikt, vai izveidat tdens tipolgija, izmantojot 8lumu, Gdens apmaias laiku un
dzilumu/sajaukSas apsiklus, pafida at&iribas fitoplanktona sugu sagi. Rezulfiti parmdia, ka
fitoplanktona sugu sasts ir atkatgs no §luma un dduma/sajaukSas apsiklu atkiritbam. Sakaibu ar
adens apmaias laiku neizdeas pie&dit, jo Baltijas fira ir tikai tris rezioni ar garuadens apmaias laiku,
kam nevagja veikt statistisks anaizes.Vislielako zdalgu proporciju nogroja pie lielo upju (sal@édens)
letekam, tai skaii an Daugavas. Arcitos Baltijas {iras rajonos ndaroja zdalgu klatbatni, kas &dejadi
nav tikai atkaiga no salddens iepiSanas ar ugm. Silos un turbulentogdenos, K pientram Kateged,
zdalges un cianobaktijas pilriba izzuda, ko var izskaidrot aldens masu stabiliziju, savukirt
diatomeju un dinoflageétu proporcija, pieaugotakimam, pieauga. Rezali, ssluma izmanas tiek
uzskattas par galveno faktoru, kas nosaka fitoplanktammpu sagtvu dazdosudens tipos (Carstensen J.,
Helminen U., Heiskanen A.-S., 2004). Projekta iatgatika [gtits af fitoplanktona biomasas telpiskais
sadaljums Baltijas fira. Tris, Ec meteorolgiskajiem apsikliem at¥irigos, gados: 1987., 1990. un
1997., tika izdati vidgjie indikatoru un sugu lielumi dadas sezoas. Rajonos ar ligku baibas vielu
iepladi, ka, pieneram Somu un Rjas firas Ici, nowroja augstku fitoplanktona biomasu, savark
Baltijas jiras atkfitajos rajonos mikroskopiskdgu telpiskais un sezatais sadajums bija izteikiiks.
Pavasar domire kramdges, kuras nomaina dinoflags| bet vasar cianobakirijas, kas bieZi izraisa
adens ziedSanu (Thamm R., Schernewski G., Wasmund N., NeunTani2004). Galven probEma
rezulétu anaize bija nepietiekamais datu apjomaxgld Sis [Etijjums bija ievadsatakai izpstei. Izmantojot
CHARM projeka apkopotos daudzgagbs (1984. — 2001.g.) monitoringa datus, tika joatd Etijums
par Baltijas jiras piekrastes fitoplanktona sezomdliin siluma, eitrofikicijas ietekmi uz to. Sdarba
merkis bija defirgt sezo@las sukcesijas sadplmu septhios daZdos Baltijas {jiras regionos pie
atirigiem @luma, klimata un trofiskajiem ap&liem. Klasteru an@es rezultti paadija, ka biogni
batiski neieteknd mikroskopisko Bu sabiedibas veidoSanos visositfiajos reionos kopura, bet
apskatot lokli to atisiba bija sezadli atkanga no babas vielu izmajam. Galvenie sabiethias
veidoSanos ietekgjpsie faktori iradens temperata, €lums un eitroficijas pakipe. Cianobaktiju
domireSana nav izmantojama par trofisko agBi raditaju Baltijas jiras ddas, kur to ziedSana ir
dabiska padiba, bet kramigu un cianobaktiju domingSanu sabie@a nosaka &aums, &dejadi to
skaitu nevar tieSi izmantotikndikatoru viga Baltijas firas teritorif (Gastinaité Z.R. u.c., 2005).

Fitoplanktona un hlorofila a biomasas gada dinamika Latvijas tidenos

Veicot jarastudenu fitoplanktona monitoringuloti batiski ir izsekot sugu sukceijai attig@aja gadi. Tas,
cik predzi to iesgjams izdait ties mera ir atkafgs no iewkta paraugu daudzuma un bieZzuma.
Piengram, 2001. gaal parejasudenu stacig (165. St.) veiktie nasrojumi (4. att.), labi pada k& mairas
fitoplanktona sugu sasts, & kopgja un hlorofilaa biomasa, jo paraugi tika iekti un analizti 2 reizes
menesg — 22 reizes gad Savukirt 2005. gad, Saf pa% stacip paraugi tika ieskti un analizti reizi
sezon — tikai 5 reizes gad(5. att.), pie &da paraugu apjoma praktiski nav iggpns izdait secirajumus
ne par fitoplanktona sugu sa#, ne hlorofilaa vertibas izmajam gada periogl

Svailgi ir ne tikai tit fitoplanktona sezonaiiti, bet ar fiksét negaidtas sitdcijas, jo mainotiesidens
hidrologiskiem un hidré&imiskiem apgikliem, kitiski mairas gan fitoplanktona kajie, gan hlorofilaa
lielumi. Palielinoties babas vielu iepidei, palieliras af eitrofikacijas risks, ade], lai kontroEtu adens
kvalitati, ir svafigi pec iesggjas bieZk ievakt idens paraugus.
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4 attels. Fitoplanktona kopejas, ta atsevi&ku grupu un hlorofila a biomasas (mg/m) izmaipas 165.
st. 2001.9..
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5. attels Fitoplanktona kopgjas, ta atseviku grupu un hlorofila a biomasas (mg/m) izmainas 165.
st. 2005.9..

Kaimigvalstu un HELCOM pieredze
ZVIEDRIJA

Stokholmas Universites Ekolgijas nodda, lai noteiktu Zviedrijas piekrastemlenu robezertibas

izmantoja bentosa, makiaf un fitoplanktona monitoringa datus. No fitoplemka vasaragjunijs —

augusts) datiem anaiia fitoplanktona kopjo biomasuun hlorofilua, jo atsevigam gruam — klagm un

sugim neizdeds atrast atbilstoSus raksturojoSos lielumus. Nak#izkimiskajiem parametriem
klasificeSara izmantojatdens caurggibu, kopgjo slapekli (TN) un kogjo fosforu (TP) Rezulita

analiztas sakabas:

1) fitoplanktona kopja biomasa, hlorofila : vesturiskie Seki diska monitoringa dati,
2) fitoplanktona kopja biomasa vai hlorofils: bafibas vielas (TN).

Zviedri iesaka izveidot probleitisko sugu sarakstu, izdaBo sugu maksiatas un mininalas \ertibas
dazdos rajonos, izlemt, cikifas litéa varctu bit problenatiskais daudzums un $drinat Sos lielumus ar
jau izveido@m, fitoplanktona kogjas biomasas un hlorofilarobezerttbam.

IGAUNIJA
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Tartu Universidtes, Iganu jaras instifits, pemot \éra zviedru un somu kégu pieredziidens kvaliites

klasifikacijas sistmas izvei@ af izmantoja emjriskas attie@bas starp vasarg$unijs — septembris)
fitoplanktona kopjo biomasu, hlorofilu a, Seki diska dzumu, tdens 8lumu, TN un TP Veicot

regresijas anai sslumam ar vidjiem TN, TP, Seki diska dizima, hlorofilaa lielumiem, trijos Igagu

estdiros ieguva btisku koreficiju Seki diska dzumam, hlorofilama un TN, &dél nolema turpnak

klasifikaciju izveidot balstoties uz 3o saiau.

DANIJA

Nacioralais vides ptnieabas institits (NERI) fitoplanktona biomasu aizptar hlorofilu a un
salidzina ar_TN(abos gaglumos izmanto vigjas logaritmiskis \ertibas). Rezuitta secina, ka
hlorofila — TN attietbu sekrnigi var izmantot atkitajos tdenos, bet nevar pielietot piekrastes
udenos, kur domia slapekli fiksgjosas cianobaldrijas, ja So cianobaétiju daudzums datlos
gados stipri vagi.

North East Atlantic GIG, Intercalibratioguidance, Phytoplankton, Bordeaux, feior@004

North East Atlantic Group iesaka izmantot hlorofl indikatoru sugu grupas:
1) toksiskas sugas, kas ir poteatibistamas cileka veseabai,
2) toksiskas sugas, kas ir neg@atieteknt jiras faunu (zivis un bentosa organismus),
32 eitrofikacijas apstklu fitoplanktona indikatoru sugas — sugas, kasiiraeka 10° &inas
I
23. tabula

North East Atlantic GIG ierosinata metode izmantojot atsevigu indik atorsugu masveida
savairoSaras gadjumu biezumu.

Attribute Numeric Running 5-Year percentage of events exceeding the
Criterion criteria

High Good Medium | Poor Bad
Chlorophyli Scaled by Salinity | <10% 10-24% | 25-49% | 50-90% | >90%
Group 1] >1075cells T <10% | 10-24% | 25-49% | 50-90% | >90%
indicator
Species
Group 2 | 51076 cells_ll <10% 10-24% | 25-49% | 50-90% | >90%
indicator
Species
Group 3 | >1075 cells_ll <10% 10-24% | 25-49% | 50-90% | >90%
indicator
Species

Pieneram, ja lada fitoplanktona suga no grupas®@gmiedz vaik ka 10 &inas lita 90%
ievaktajos paraugos, tad vides kvailé uzskatma paroti sliktu, ja 10 — 20% - par labu, ja tikai
10% - par augstu.

HELCOM EUTRO-PRO - versija 15-09-2008
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St projekta ietvaros, eitrofiicijas nowrtésanai, tiek ierositi 11 da#di fitoplanktona indikatori, 5 no
tiem ir balstti uz fitoplanktona biomasu, vai hlorofila koncenticiju. Pargjie indikatori raksturo
fitoplanktona sabiedpas strukiru vai sugu sastu. AtXiribas starp dakliem Baltijas {iras rajoniem
liedz izdalt visam rgionam vienas uras pasas indikatoru sugaagd] projeka izmantotas tikai hlorofila
a un cianobakrijas Aphanizomenon flos-aguaekaita vasaras(jinijs — septembris)__&tibas
Daudzgatha datu anake pa#dija, ka visos Baltijasdjas rgionos pigmenta &tibam ir tendence
pieaugt, ka cianobakiju ziedeSanas intengite daZdos gados stipri variun nenogro izteiktu tendenci
pedeja delade. Pedejo 100 gadu laik ir verojamas sugu sa@sta izmahas, ko sekm ne tikai
hidrokimiskie, bet armeteorolgiskie un hidrogifiskie apsikli.

HELCOM BIO — versija 28-08-2008

Projekta prskat zipots, ka fitoplanktona indikatoriem ikat tadiem, kas pada sugu un grupu
parsvara novirzes un ir iegfams noteikt fitoplanktona daudzggas atistibas tendencesadel nevar
izmantot tikai atsevi@s sugas, bet idgem \era an kopgja biomasa — hlorofilg. Analizéjot monitoringa
daudzgatjos datus sugu daudzvebds noteikSanai izmantoja:

o pavasara zigganas intenditi (izmantots hlorofils),

o attieabu starp kramigém un dinoflagedtiem pavasar

o cianobak&rijas Aphanizomenon flos-aquégomasu vasar(jinijs — septembris),
o dinoflagektu Dinophysis spphiomasu,

o cianobakgriju ziedeSanas bieZumu un interiitvasas.

Daudzgatfo datu anate paidija, ka daZdas Baltijas firas ddas, pavasar notiek kramizu nomana ar
dinoflagektiem, kas vadtu bat saistta gan ar klimatiskajiem ap&iliem, ganudens stratifikciju.
Pavasara ziedanas noteiktais akuma un beigu slieksnis ir hlorifilaa koncenticija 5 pgl/l.
Cianobalkgriju biomasa Ryas ici pec 2000. gada ir zefka nekd 1980-ajos — 1990-ajos gadosapikli
fiksgjo%as cianobaldrijas, piengram, Aphanizomenon flos-aquae, Anabaena spm, Nodularia
spumigenavar ar nenoadit uz pastipriitu eitrofikaciju. Pedejos gados pieaug dinoflagéh Dinophysis
acuminata D. norvegicaand D. rotundata ko vagtu saistt ar siluma samazi@sanos un termoiia
notuiibu. Kopuna, Baltijas jiras piekrastes ¢@fitoplanktona sugu sasta galvenais noteico3ais faktors
ir bafibas vielu attieta,pasi sifcija daudzuma izmaas.

6.1.3.Makrofiti: lepriekS gjas iestrades par sugu sadivu un sastopanibu

Uzdevuma izpildes laiktika analizti divi EK FP5 projekta CHARM dokumentDeliverable 3 - Quality
controlled data sets for macrophytean Deliverable 15 - Small-scale vegetation mod@pertiem bija
pieejami at izejas dati par makrab izplatbu Lietuvas, Latvijas, Igaunijas, Somijas, Zvieakij Vacijas
un Danijas piekrast (Excell tabulu veid). Pirmaj no mirgtajiem dokumentiem apkopoti pieejamie dati
par makroftiem un to kvalisti, savulirt otrag dokumeni — jiras veetacijas izmantoSana par vides
kvalitates noertecanas elementu.

Baltic Sea GIG 2007. gada atskapar segskliem (Angiosperms) anabta jiras zles ostera spp.
dzilumizplatbu Vacija un Danija, ka af par etalongivokla iz\eli un vides kvalifites Klasifikiciju.
Inrerkalibracija par segdkliem Latvija nevar pieddles, jo tiikst datu pargras zles izplatbu Latvijas
juras piekrast

Otra Baltic Sea GIG 2007. gada atskaipar makroBem Igaunija nogda uz indikatoru izali
klasifikacijas sistmas izveidei un ar apjago \esturisko datu apskatu pamato etalofivskla iz\eli
paslu fuka Eucus vesiculosysdziumizplatbai Rgas fci. Savukirt Somija un Zviedrija veica
etalonsivokla un vides kvaliites klasifilicijas sistmas @c paslu fuka dziumizplatbas sablzingjumu
dazdas teritorigs. Rdgjos gados iegfa informacija lauj Latvijai piedaitties interkalibicijas proces,
izmantojot biotopu kagSanas datus noias i¢a. Baltijas firas atkéitas ddas Latvijas piekrastpasSiu
fuks (Fucus vesiculosisiav sastopams.
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6.1.4. Makrozoobentoss: lepriekd as iestrades par sugu sadivu un sastoparibu

Parsvaf Baltijas jiras GIG dabvalsts valsis tiek izstadati daZda veida indeksi, kas atspdgwides
stavokli péc miksto grunSu faunas.abija izmanto DKI indeksu, Igauraj- ZKI, FDI un KPI indeksus,
Zviedrija - BQI indeksu, Somij BBl indeksu un \cijai MarBIT indeksu. Katram indeksam bija noteikts
etalonsivoklis un vides kvalittes klaSu robezvtibas.

Ar lielakiem vai mazkiem parakumiem tiek veikta indeksu interkaliwija starp dabvalstm. Nakotrg ir
nepiecieSams turpih interkalibiciju starp Maciju, Daniju un Zviedriju, Kk an atfistit Igaunijas indeksu
sisemu.

Igaunijas kotgi izstradaja savu indeksu kopu ZKI, FDI un KPI, kagcpvinu donam labi atspoglo
vides sivokli Rigas ici. Toner starpvalstu interkalilicijas rezuliti paradija vairakus S0 indeksu
trakumus.

Lietuvas kokgi skeptiski raugs uz indeksu sisinu, jo & ne visai labi s&ida ddenstilpes ar mazu
salumu. Lietuva pieava vides kvaliites noeérteSanai izmantot Margaleff, Shannon-Wiener un Piellou
indeksu kopumu.

6.2. PRU: Tipologija

Latvijas piekrastizdaliti cetri piekrastesidens objektu tipi — Baltijas dienvidaustrumu atklakmeyaina
piekraste, Baltijas dienvidaustrumu at&l smilSaira piekraste, Ryas ica akmaaina piekraste, un ®as
[i¢a smilSaia piekraste (MK noteikumi Nr. 858).i18as 1¢a dienvidu di izdalits parejasadenu objekts -
Rigas ica parejasudeni. Latvijas piekrast izdalitie adens objekti ir sadra lieli, jo krasta inija ir gandiz
taisna, idz ar to, piekrastesdens tipu unmidens objektu robezas garmfaktiski. Viengi, Rigas ica
akmenaina piekrastes un ®as ica smilSaia piekrastes tipi , ir @rstvétai katrs ar diviemadens
objektiem (24. tabula).

24. tabula:

Piekrastes un farejas adens objekti un toiidens tipi (adap&ts no LR Vides Ministrijas Article 5
report, 2005).

Udens Nacioralaisudens objekta tips Baltijagias

objekts interkalibracijas tips

A Baltijas dienvidaustrumu atita CW 13
akmenaina piekraste

B Baltijas dienvidaustrumu atkh CW 13
smilSaira piekraste

C Rigas i¢a smilSai@a piekraste (CW 12 a)

D Rigas i¢a akmeaaina piekraste (CW 12 a)

E Rigas 1¢a smilSaia piekraste (CW 12 a)

F Rigas ica akmeaina piekraste (CW 12 a)

Rigas Rigas i¢a @rejasadeni

lica

parejas

udeni

Izveido& PPU tipolgijas siséma respekt hidrologiski loti at&kirigu akvatoriju - Baltijasdtas un Rgas

Iica piekrastes, &kaf parejastudenu lica dienviddéa — pasiveSanu Latvijas piekraat NepiecieSafibu

talak izdafit tipus ar prevajoSu smilSainu, vai akmp@inu grunti saista ar makratu un

makrozoobentosa sugu $ast un izplatbas atkabu no substta. Pelgiskajam ekolgiskas kvaliates

elementam — fitoplanktonama kafi papildelementiem, kas raksturo hikiimiskos parametrus turgik

tiks parbaudts, vai ir iespjams izmantot vieddas kvaliftes robeZgrtibas smilSainos un akmenos
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tipos kats akvatorifi. Sadu pieeju ir ieteikusi arUSD Baltijasgeogifiska interkalibicijas grupa (Baltic
Sea GIG).

Analizgjot hlorofila "a” datus Rgas ica piekrast izradijas, ka saldidens ietekmetfama ne tikai Rjas
l[ica @rejasudenos, bet arvisa Rigas 1¢a austrumu piekrasti(skat. 1. pielikumu). Past divas iespjas
ka izvairities no pazemiia tdens 8luma ietekmes un ekalskas kvalitates \ertejumu Saf rajora:

- mairit parejasudenu tipaadens objekta robezas, laldjot i¢a austrumu piekrasti;
- levestudens 8luma korekcijas pefgaskajiem parametriem.

Udens 8luma korekcijalautunemt \era hidrologiskos apsikjus paraugo$anasiti, un kdz ar to Iitu
iesfgjams elagak reaset uz maingu upjuadens izplabu Rigas ici. Sadu pieeja tika apspriesta un
atbalstta Baltic GIG 8. saiksnE. Saluma korekcija fitoplanktonaaditajiem tika iekauta Baltic GIG
darba krtiba, bet 1. Pielikura ievietotais mateils ,Saldidens gradienta ietekme @zlens kvaliites
raditajiem” atspoglo Latvijas darba grupas pias iestades izstidajot korekcijas metodi g Gdens
saluma.

Lidzgi ka pargjam Baltic GIG dailbvalsim, Latvijas nacioala tipologija pilniba nesakit ar Baltijas
piekrastedidens tipiem, kam Sofut notiek ekolgiskas kvaliites robezZu interkaliicija (skat. 1. tabulu).
Lai atrisiratu So prokému, Baltic GIG ir izveidota darba grupu, kas aptaksaciodlas tipolgijas un
vienlaikus prstrada kopgjos interkalibgcijas tipus.No Sobd izveidotajiem Baltijas piekrastesdeyu
kopgjiem interkalibcijas tipiem viemgi tips CW 13 atteicas uz Latvijasleniem. Tips CW 13 @@ums 6
— 22 PSU, sekls, atils) ietver Latvijas Baltijas afas piekraste (Eiropas Komisijagnmums
2008/915/EC). lgaunija savus piekrastelnus Rgas jiras ici ir klasificgjusi ka atbilstoSus kogjam
tipam CW 12 a @ums 5 — 8 PSU, sekls, aizsatgg Eiropas Komisijassimums 2008/915/EC), kam
Latvija savus Ryas firas i¢atdenus uzskata par &neni atkitiem (LR Vides Ministrija, Article 5 report).
Tadgjadi formali Rigas 1¢a smilSaid un akmaaina piekraste neatbilst nevienam no Ejigm Baltijas
juras interkalibicijas tipiem. Torar pelaiskie parametri, kurusibiski neietekng vilpu iedarba, abus
Latvijas Rgas i¢a piekrastesdens tipus vatu interkalibit ar tipu CW 12 a. Projekta izpildes gaiika
parbaudts, vai tipam CW 12 a izgtlatas hlorofila a kvalifites robezu &tibas (Eiropas Komisijas
lemums 2008/915/EC) ir izmantojamas katvijas Rgas 1¢a piekrastes tiposiSanaizes rezuliti sikak
apraksiti apaksnodia ,Hlorofila a kvalitates klaSu robeZaextibas”.

Sobid notiek Polijas un Lietuvasapgjasidenu ekolgsiskas kvalitites kladu robe&vtibu interkalibacija
(kopgjais interkalibAcijas tips TW B 13), t&u § tipaadens objekti (piekrastes lagas) ltiski atkiras
no Rigas 1¢a @rejasuadepiem.

6.3.PPU: Monitorings

6.3.1.Paraugosana

Juras vides monitoringaikis ir pakipeniski piefigots USD prasham. 2009. gadadjas monitoringa
programma paredz 10 reizes gagpsekot vaitkas monitoringa stacijas visos PRdens objektos (6.
atels). Sajis stacijis kats apsekojuma refztiks neriti hidrologiskie parametri (temper@ag, slums,
skabela saturdiden), hlorofils a un hidrimiskie parametri(Ng, NH,, PQ, SiQ,, totN, totP) kat,
vai atsevigam stacigm, katé otrap apsekojura reiZ. Lidz ar to, programma nodroSina infaciju
par hidrolgiskajiem unkimiskajiem parametriem, kas papildina hidrobiétos faktorus.

Informacija par hidrobiolgiskiem parametriem (fitoplanktona,idensaugu un bentisko
bezmugurkaulnieku sugu sa&t) finangjuma nepietiekamas @] ir nepilriga. Paraugus fitoplanktona
sugu saglva anaizei piekrastesidens tipos ir pinots iewvikt tikai divas stacifs, viera no &m 8 reizes
gadi analiZs sugu kvantitato un kvalitalvo sasivu, ot izmantos sugu bieZzuma noteikSanas jeb
puskvantitatvo anaizes metodi. Rezuita piekrastesidens objekt D izmanto tikai puskvantitato
metodi, betidens objekt C sugu sasva anaizes visjr netiek veiktas.

Makrozoobentosa paraugus padie\akt visas stacijs reizi gad, iepriekjo gadu parauguakumi
paradja, ka ne vids staciis grunts sasdvs ir piengrots bentosa paraugu E&anai, idz ar to ir
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nepiecieSams modi#t bentosa stacijuiklu. Labas geolagiskas kartes fikums liedz izvedties
paraugosanas punktus pieejamietis, iz\Eloties grunts paraugpemsanas vietas ar eholota un video
nowerojumu paidzibu. Udensaugu (makrdgu) monitorings ir ielauts NATURA 2000 teritoriju
apsekojumos, ja programma tiek reéthe pilra apjona, makrodgu monitorings tiksistenots visos
adens objektos, kués ir sastopamasidens objektos A, D, F).

Pasreiz monitoringa programinmav iekauti zivju cenozes n@vojumi, kas atbilstoSUSD prasham
jaizmanto k viens no biolgiskajiem kvalitites elementiem3apejastudenos.

e @*mx 7 VoA m‘&

-
y 50

Baltijas jiras dienvidaustrumu atklata akmer;iné piekraste, objekts A®
Baltijas jiras dienvidaustrumu atklata smilsaina piekraste, objekts B
Rigas [1€a smilsaina piekraste, objekts C

Rigas li¢a akmenaina piekraste, objekts D

Rigas I1€a smildaina piekraste, objekts E

Rigas liéa akmenaina piekraste, objekts F

Rigas [i¢a parejas Gdeni

oA e T 7

@noalNSTIFFUTE OF AQUATIC ECOLOGY.

6. attels. Jaras adens monitoringa staciju tkls (zaie apli: stacijas ar apsekojumu bieZzumu 4 reizes
gada, sarkanie kvadrati: stacijas ar apsekojumu biezumu 10 reizes ga.

6.3.2. Monitoringa datu precizitate

Metodes, ar kuru palzibu no\Erté monitoringa datu precizti Sobfd ir izstiades staija un reti tiek
izmantotas monitoringa programmu izskr un monitoringa rezutu noertegjuma (Carstensen, 2007).
Izmantojot par piegdru hlorofila a datus, &s @alak méginajam apEst monitoringa datu precizii pie
€es03d paraugu apjoma.

Ta ka hlorofila a dati atbilst log-norrilam sadajumam, tad @nu ziratnieki iesaka agkinos izmantot
logaritetas \Ertibas (Carstensen, 2007k fad, vicja log(Chla) ar standartnovirgiun nmerijumu skaitun
ir sekojo3ais ticambas interils pie ticanbas tmega a:

[|og(Ch|a)+t(n—1)a -s/+/n;log(Chla)-t(n-1), , -s/\/ﬁ] kur t(n-1) ir attiedgi t sadajuma
percerie.

2004. gad North East Atlantic GIG interkalibcijas grupa, & indikatoru robeZgrtibu izdaiSara ieteica
izmantot 90% ticafas interdlu. Talak apgkinajam relaivas 90 % ticanbas interdlu vasaras {jnijs —
septembris) hlorofila datiem, un analgam to atkaibu no iedktu paraugu skaita.
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Analizgjot Latvijas nusu monitoringa datus, visosigds i¢a adens objektos ticafbas interdls bija
plass: virs 100% no mettias (6. att.). Araplakojot kvalitates klaSu robeZas starp augstu un labuark
labu un vidju raditaju, kas attietgi ir 2.2 mg n¥, un 2.7 mg M, masu konstattie ticambas interdli

parklaj veselu kvaliftes klasi. Ja ieaktais paraugu daudzums ir malg par 10, ticafibas interdls ir loti

plass, aptEram pie n=30 tasak stabili£ties, bet @l jo projam paliek plass. 3 tad, varam secii, ka lai
no\ertetu adens objekta ekofisko kvaliati batu nepiecieSams iakt ne mazk ka 30 paraugus.

Saskaitot ieakto paraugu daudzumuegejo desmit gadu laik (25. tab.), iz&das ka atsevifos adens
objektos tas ne tuvu nav nepiecieSamajam. &i@m ja @rejasudenos, laika posmlidz 2004. gadam
ievakti vairak nela 30 paraugi, tad citogpaSi Rgas 1¢a rietumu piekrast ieverojami mazk. Lai mes
turpmak vargtu spriest par Rjas ica piekrastesidens kvalisti, iesggju robezs, hitu japalielina ieikto
paraugu skaits vismaulkz 30 katéi idens objekt.

Nakotne Baltic GIG sanksnEs ir paredzts diskugt par ticarbas interdla pidaujamajiem lielumiem un
noteikt katraiadens kvaliites klasei atbilstosSua tveértibu. Talak batu af jaanali£, vai siluma korekcija
spes samaziat hlorofila a konfidences intelus un idz ar to samaziis af nepiecieSamo paraugu
apjomu. Beidzot, ar Baltic GIG dhhiekiem af jaaprieZ, vai vides 8vokla no&rtgjlumam var apvienot
noverojumus no vaikiem gadiem unajzvertg, vai tidéjadi samaziasies ticartbas interils.

25. tabula
levakto hlorofila a paraugu daudzums vasa& dazadosiidens objektos laika period no 1998—
2007.9
Udens objekts|1998 | 1999| 2000, 2001 200 2003 20Dp4 2005 2006 2007
Atklata dda | 20 45 39 47 37 36 22 12 8 13
SmilSainais
Krasts C 0 2 2 2 5 4 3 2 2 2
SmilSainais 3 6 6 5 4 7 4 2 3 4
krasts E
Akmegainais |\ g | 9 | o | 4| 6| 3| 1| 1| 1
krasts D
Akmenainais
Krasts F 15 7 7 8 12 13 11 7 6 6
Parej;"\f\‘;de"“ 33 | 37| 38| 40| 37| 38 24/ 12 9 8
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7. attels. Hlorofila a datu relativs konfidences intenils atkariba no ievakto paraugu skaita

6.4.PRU: Datu bazes un datu pieejariba

6.4.1. Makrofiti

Apkopojot datus par makrlem, kas ir LHEI Tciba, nakas seciat, ka tie ir stipri tficigi. Pec HELCOM
COMBINE meto@m veikti apsekojumi tikai 1999. gad/ersrag un Saulkrastos. LIFE projekta ietvaros
2006.-2008. g. veiktie videoapsekojuméidraga — Engures, AinaZu -ajais un Nidas — Beatu krasta

iecirknos tikai dédgji der dgu dzilumizplatbas noertgjumam.

6.4.2. Makrozoobentoss
Musdienga firas bentosa databe, izmantojot Microsoft Access tika veidota EK Fit6jekta CHARM
laika. Darbs netika pabeigts. Biotisko indeksu kadkyai datutaze tiek pilnveidota, togr triksto&s
informacijas ieva@anai un preciSanai ir nepiecieSamslvapnmeram 2 cihek-menesi. Dati kas iemi
kopS 1993. g. labas kvaiies. Toties kst infornacijas par datiem 1950. — 1970. gataika posm no
1948. idz 1985. gadam ir atsekiZperiodi, kad tiikst datu pat 10 gadu garantada veida ,caurumus”



datos var r&ginat aizpildit, apmainoties ar inforaciju starp Latviju un Igauniju, Latviju un Lietuvka
am mekEkt trakstoSos bentosa datus tepat Latvij

6.5. PAU: Ekologiskas kvalitates klasifikacijas metodes

6.5.1. Fitoplanktons.

Hlorofila a kvalitates klaSu robezuartibas

Interkalibiacijas proces Latvija ir piekritusiidens kvaliites aditajiem Baltijas jiras piekrastegdenos

(interkalibracijas tips CW B 13, Eiropas Komisija&ums 2008/915/EC), kas nosaka etaloaaoki un

robezas starp augstu, labu ungjidkvalitati, izmantojot hlorofilaa vasaras koncenmtrijas (26. tabula).
Ka jau iepriek8 midts (sad& ,Tipologija”), formali Rigas i¢a smilSaia un akmeaina piekraste
neatbilst kopjiem Baltijas jiras interkalib&cijas tipiem. Torar pekgiskiem parametriem atgibam no

interkalibiacijas tipa CW 12 a nevajagte bat lielam. Tapéc talak parbaudjam, vai ieteikis klaSu
robezas tipam CW 13 var izmanto€rtgjot Baltijas jaras idens objektu avokli, un analizjam, vai

tipam CW 12 a izsfidatas robeZas vaiu izmantot Latvijas Rjas i¢a piekrastes tipiem.

26. tabula
Interkalibr acijas rezultati vasaras hlorofila a koncentiacijam.
Interkalibiacijas | Latvijas tips Etalona RobeZa augsta RobeZa laba/
tips stavoklis /laba kvaliite | vidgja
kvalitate

Hlorofils a Hlorofils a Hlorofils a

(mg ni®) (mg ni%) (mg ni®)
CWB 13 Baltijasiiras

dienvidaustrumu
atklata smilSaira
piekraste, Baltijas 1.2 1.3 1.6
juras dienvidaustrumu
atklata akmenaina
piekraste

CWB12a Rgas i¢a smilSaia

piekraste un Rjas ica 1.8 2.2 2.7
akmenaina piekraste

Klasu robezu atbilstiba ieprieks izstradatiem robeZzam

Turpinot darbu tika frbaudts, vai interkalibgtas kvaliites klaSu robeZasép vasaras hlorofilaa
koncenticijas atbilst agik Baltijas Jdiras Rejonalaja Projeks’ izstradatajam robez@értibam. Paradli
tam, interkalibicijas rezulitus testja, saldzinot ilglai@dgos monitoringa datus, ar interkalibijas
rezuléta izvirzitajiem @ditajiem visos piekrastesdens objektos.

Vasaras hlorofilaa kvalitates robezZertibas tika izstidats Baltijas dras Reionala Projekta ietvaros
(Aigars et al. 2008) ®as i¢a centilaja dda un Rgas i¢a parejas adenos. RobeZu izsidaSara
izmantoja noerotas sakaibas starp eitroficijas ietekmi uz ekosiginu un hlorofilaa koncenticiju.

Lai transpogtu §s robez@rtibas Rgas i¢a piekrastesidens tipiem, izveidoja lirkeo regresijas model
Rigas 1¢a centilas ddas, prejastdenu un piekrastes vasaras hlorofdskoncenticijam (27. tabula).
Datu tiikuma | Baltijas dienvidaustrumu piekrastadu anaizi nevagja veikt.

Rigas ica smilSaias piekrastes interkalibtais etalona &voklis, ka af robeza starp labu un
raditaju ieklaujas transpatas centilas ddas robezZas standaftidas interdla (27. tabula),dz ar to,

! http://www.helcom.fi/projects/GEF-BSRP/en GB/bsrp/
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interkalibiacijas rezuliti atbilst agik izstradatam Rigas t¢a adens kvaliites robeZm, un ir pilnba
izmantojamiadens kvaliites no€rteSanai.

27. tabula

Baltijas Juras Regionala Projekta izstradatas kvalitates raditaju robeZas un to transporSana
Rigas i¢a piekrastes tipiem ar regresijas modia palidzibu.

Kvalitates &ditaja robezas Kvalitates klaSu robe&rtibas [gc
(Aigars et al. 2008) regresijas moda
Latvijas tips Izmantotais | Etalona stvoklis | RobeZa laba / Etalona RobeZa laba /
modelis vidgja stavoklis vidgja kvalitate
Hlorofils a kvalitate Hlorofils a
(mg m?) Hlorofils a Hlorofils a (mg m?)
(mg m°) (mg m°)
Rigas ica ~ Rigas ica Rigas ica Rigas ica
smilSaira centéla dda, centéla dda centla dda 1.6+0.4 2.940.3
piekraste R? ,4=0.76 1.1 2.6
Rigas ica ~ Rigas ica Rigas ica Rigas ica
akmenaina parejasudeni, parejasadeni parejasudeni 2.810.6 4.1+0.4
piekraste R? ,4=0.74 2 3.8

Hlorofila a koncenticijai Rigas 1¢a akmaainap piekrast bija latika sakritba ar Rgas i¢a @rejas
adeniem nekk ar Rgas i¢a centilo ddu (7. atéls). Transpogjot attiedgas kvaliites robezZas Fpejas
tdepiem, ieguva augskas mditaja robeZzas nek interkalibacijas rezulita. Tas nenommg, ka
interkalibiacijas rezuliti nelatu izmantojamiadens kvaliites noerteSanai akmgainag piekrasg.
Pozitva sakatba starp hlorofilaa koncenticijam Rigas 1¢a pmrejasudenos un Rgas i¢a akmeainag
piekrast varctu bt saistta ar upjuadens advekciju, kagpasi izteikta Ryas i¢a austruma krast kur ir
visvairak hlorofila a merjjumu akmeainam i¢a piekrastes tipam. So saitar japeta gkak un aanaliz,
vai ddu no Rgas i¢a akmaainas piekrastesihu jaieklauj Rigas 1¢a parejosadenos.
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—&— Rigas li¢a centrala dala Gads =l Rigas li¢a smilSaina piekraste
Rigas li¢a akmenaina piekraste =>¢—Rigas [i¢a parejas adeni

7. attéls. llglaiciga vasaras hlorofila a dinamika Rgas i¢a centralaja dala, parejas udenos,
smilSainaja un akmenainaja piekraste.

leteikto hlorofila a klaSu robezupraktisk izmantoSanaidens objektu kvaliites noerteSana

Saldzinot vasaras hlorofilaa veértibas Latvijas piekrastedidens objektos ar interkaldwmijas
robezertibam atkktas Baltijas jirastdens objektos (8. &tt),un Rgas ica piekrastesdens objektos (9.
atls), hlorofila a koncentiicijas @rsniedza laba/vigla raditaja robezu,idz ar to, noertgjums sakit ar
ekspertu atzinumiem (piegsram HELCOM, 2006) par Baltijagitas un Rgas i¢a ekosistma sivokli.
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Pla&s \ertibu svarstibasidens objektos C un D, kur atsdseS$ gados hlorofilea koncentiicijas bija
zenikas nek etalona dtvoklis, noada uz nepietiekamu apsekojumu bieZzumu. Hlorofilademtécijai
raksturga liela dabisk izkliede, &dgl, tikai statistiski pietiekams iakto paraugu skaits gadsyej
nodroSirat korektuadens objekta svokla nortéSanu (skat noda ,Monitoringa datu precizite”.

Southeastern stony coast, waterbody A Southeastern sandy coast, waterbody B

O _

Chlorophyll a [mg m-3]
Chlorophyll a [mg m-3]

2004 2005 2006 2007 2004 2005 2006 2007

Year Year

8. attels. Udens kvalitates nowert gjums Baltijas jiiras piekrastesiidens objektos, izmantojot
interkalibr acija akcepttas hlorofila a raditaju robezas (“box-whiskers” — hlorofila a noverojumi,
pilditie punkti - vid gjas vertibas, nefrtraukr a linija - LOESS interpolacija, raustita linija -
etalona savoklis un robezas starploti labu/labu un labu/vidgju r aditaju).
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GoR sandy coast, waterbody E GoR stony coast, waterbody F
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9. attels. Udens kvalitates nowrtgjumsRigas i¢a piekrastes iidens objektos [@c interkalibr acija
akceptetam hlorofila a raditaju robezam (“box-whiskers” — hlorofila a noverojumi, pild itie punkti -
videjas vertibas, neprtraukt a linija - LOESS interpolacija, raustita linija - etalona savoklis un
robezas starploti labu/labu un labu/videju r aditaju)

6.5.2. Makrofti

Makrofitu dzfumizplatba

2005. gad CHARM projeks ka vides kvalifites elementi tika izvifiti - Fucus vesiculosuys-urcellaria
lumbricalisun visas Bu sabiedibas dZjumizplatba.

2007. gad Baltic GIG atskalt ka vides kvaligtes elementi bija izvifid — fitobentosa diumizplaiba,
Fucus vesiculosudzilumizplatba un daudzgado dgu ipatsvars sabiethas.

Sie indikatori tika izraudt, pienemot ka tie vislafik atbilst ,laba kvaliites elementa” krérijiem. Toner
CHARM projekts iaca pie secifijuma, kaFucus vesiculosudzilumizplaiba ne visai labi deraklabs
vides indikators, jo biezi ir gti defingt etalonsivoklistavokli. Atsevikas davotres sugas izplabu
ierobeZo starpsugu konkurence nevis vides ktalit Ka alternalva, tika piedvats Furcellaria
lumbricalis dzilumizplaiba, kas vaitu bat labs indikators, jo (1) sugas izplaa nav atkaga no §luma,
(2) ir laba likumsakaba artadens caurgpibu (Sek diska dziumu) un (3) atsevi&s vietis konstatta
laba sakaba ar biognu slodzi.

Apkopojot datus par makritiem, kas ir LHEI tciba, nakas seciat, ka tie ir stipri tficigi. Pec HELCOM
COMBINE meto@m veikti apsekojumi tikai 1999. gadersrag un Saulkrastos. LIFE projekta ietvaros
2006.-2008. g. veiktie videoapsekojumitdraga — Engures, AinaZzu -aj@is un Nidas — Be#tu krasta
iecirknos tikai ddgji der dgu dziumizplaibas nogrtejumam. Torndr esoSie dati liecina, k&ucus
vesiculosusnav sastopams Baltijasiras piekrast Latvijas teritorif, jo piekrast trikst piengrota
substita un ir stipra Mipu ietekme. \ésturiskie dati ar neliecina par &a nemamiemF. vesiculosus
krajumiem Kurzemes piekraststarp Nidu un Oiiem. RiSlu fuks F. vesiculosud.atvijas teritorig ir
sastopams tikaiigas ici.

28. tabula
Fucus vesiculosusizilumizplatiba Rigas fci.
Gads 1999 1999 1999 1999 2007 2008
Parametri/ Vieta Mrsrags | Saulkrasti| Bfsrags* | Saulkrasti*| Mrsrags | Salactiya
Maksinalais sugas 6m 42 m 6m 4m 55m 4,6 m
izplatibas dZziums
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Dzilums ar sugas 2-3m 2m 2-4m 3m 3m 2-3m
maksinalo blivumu

Pec CHARM projekta datiem no 14 vieh Rigas ici Igaunijas di& laika posm no 1995. idz 2001.
gadamFucus vesiculosumaksinalais izplatbas dzZiums bija 2-4,5 m un dzims ar sugas maksiio

blivumu 0,5 — 3,6 m. Apkopojotesturisko literaliru par F. vesiculosuszplatbu Rigas ici Igawu

pétnieks Georgs Nrtins ir secijis, ka publi€tu datu nav pietiek, lai noteiktu etalomstkli un ir

jaizmanto ekspertu atgjums. Rc § zinatnieka domam par etalonawvokla \ertibu F. vesiculosus
dzilumizplatbai Rigas 1ci var pimemt pismemt 5m dZiumu.

Vairaki autori, saidzinot \esturiskos rezufitus konstat stipras izmajas makroBu dziumizplaitba
izplatiba 20. gadsimta 60-tajos- 80-tajos gados. Tasm®Hza metodiski labi veiktie gijumi Sap laika
neder §u references avokla noteikSanai.

Pec viena no pirmajiem Qe ot pasaules kara)epjumiem (Kupeesa, 1960) Furcellaria lumbricalis
maksindlais izplatbas dZiums Baltijas {ira bija 20-21 m, bet ®jas tci — 9m, vieim lidz 13 m, bef.
vesiculosusnaksinalais izplatbas dZums Rgas 1ci sasniedza 8 m. Tamn petijuma pielieto& ne visai
korek& metodolgija ndauj bez Saubm piepgemt ieditos rezulitus.

Savukirt Baltijas jira sastopam Furcellaria lumbricalisRigas ici, lai gan atsevi&s viets var sasniegt
pat 25% segumu no proj@kis virsmas, tofr parsvai negrsniedz 5% seguma robeZzu no projedg
virsmas, kas ir nepietiekami, lai izmantots Sugas dhimizplatbu par vides kvalites indilatoru.

Tadejadi Fucus vesiculosusizilumizplatba var it izmantojama & vides indikators Ryas ici, bet
Furcellaria lumbricalisdzilumizplaiba ir izmantojama Baltijasifa.

Tomer arkartigi nepiecieSams uaist makroftobentosa monitoringu ar HELCOM COMBINE metod
kas laus iegt adekdtu un saldzinamu ar ciam valsim informaciju par vides $ivokli Rigas ici un
Baltijas jara.

6.5.3. Makrozoobentoss

Makrozoobentosa datu apste 2008. gadlnetika iekauta projekta uzdevumog, Ka ta tika finangta no
LHEI IidzeKiem. Tongr ainas pillguma labadss rezulitu apskats idlauts S& atskait.

Sakuma Latvija vides kvaliites \érteSanai PP objektos tika raginats izmantot AMBI indeksu, toan
ierobeZais indeksa izmantojaiimas @] (neadekgta indeksa jaba, neliela sugu daudzvéich Rgas 1ci)
bijam spiesti maitt savu pieeju. Paslaik, izmantojot esoSos datkskaékuleti AMBI (Borja et al. 2000),
DKI (Borja et al. 2007), BQI (Rosenberg et al. 20Bfomquist et al. 2007) un BBI (Perus et al. 2007)
indeksi.

Patreiz divi potenalie indeksi, DKI un AMBI, ir apgkinati 2225 paraugiem. Indeksi kotetava starp
(10. atels). Talaka rezultu apstide un fargju indeksa apkinaSana ir paredza 2009. gaal
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DKI

AMBI

10. attels. Sakaiiba starp DKI un AMBI indekss Latvijas makrozoobentosa datubazes paraugos

Pec rezultitu anaizes tiks pieemts Emums par kdu no esoSo indeksu izmantoSanu vai savu indeksu
izstradasanu.
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NOSLEGUMS

Vietgjos apsiklos reli izmantojamas urlJSD prasham atbilstoSasidenu klasfikacijas sistmas
izveide ir saregits, daba- un laikietifgs paskums. Rrskata labad, visas dabas &kot no
specilistu rekrutSanas un apacibas un beidzot ar normiad dokumentu izsidi, shematiski
apkopotas 29. tabal

29. tabula
Virszemesiidenu klasifik acijas sisemas izveides statuss, 2008. beigas.

70 [ Tree | Tepezmes | vemr | Ak | Imweidor | Dmeudoim | Goeelt | Temer | Imerhalh | Fommet

elizpermus, | ar adelvin oroTIEL slodin. 23 Tovalitires valitires e K klasifikacijas

e ZEnEL ipstradem Jilatuing 5 datus dara bazi klastfik klag klafu baz i1 kladn

kategorija’kvalitates | == e | e I = e | e e | B
elements i i i
Ezeri-fitoplanktons

Ezeri-fitobentoss

Ezeri-makrofiti

Ezeri-zoobentoss

Ezeri-zivis

Upes-fitoplanktons

Upes -fitobentoss

Upes -makrofiti

Upes -zoobentoss

Upes -zivis

PPU-fitoplanktons

PPU-makrofiti

PPU-zoobentoss

PPU-zivis (tikai
parejas tidenos

Nav tiess projekta vzdevums, projekts var sniegt ieteikumus

izpildits

dalejt izpildits

nav izpildits
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Vairaki kritiski svafgi sdi — pirmkart raciorilas monitoringa sismas un lietojamas datdites izveide ir
LVGMA kompetené. Toner projeké iesaisttie eksperti izmantojot pieredzi, kasitg analizjot
monitoringa datus un &dajot ar datu Bzém, centuSies sniegt ieteikumus monitoringa un datzu
pilnveidoSanai.

Ka redzams no statusa tabulas, lai pabeigtu klasifds sistmas izveidi, @l jaiegulda daudz darba.
Sekmes Bs atkatgas gan no iekfiem faktoriem, &diem la projekta finangums, kaslautu iesaist
projekti adekvtu petniecisko kapaciti, gan iespja iedit jaunus kvalitavus monitoringa datus no
Latvijasadens objektiem, atbilsto3i ekspertu ieteiktajiermitaringa pilnveidojumiem, ganano argjiem
faktoriem — progresaUSD ievieSanas vienig stradgijas struktiras, pirmkirt Geoggfiskajas
interkalibicijas grups (GIG). Pats svagakais ir lauzt gadiem prakém islaiagu un saraugu
padgitijuma izfgtes projektu praksi un nodrodtruzsiktajam sisterfitiskajam darbamazetedbu.

Nozimigakie 2009. gaa veicamie uzdevumi ir:

Ezeri:

-papildirat datu lazi ar datiem par LGMA baze iztrakstoSajiem gadiem un igdut tos anatz;
-tesEt izstradato un interkalib&teo hlorofila a metodi ar metodes izsk neizmantotiem datiem;
-turpinat metodes izstidi pec fitoplanktona sugu sasi;

-2008. gad izveidofs ezeru zoobentosa datazbs papildinaSana ar jauikajiem LVGMA 2008. gada
paraugu datiem;

-Savietojamu fizi&li kimisko un slodZu datuabku izveide;

-Maz ietekngtu vietu iz\ele un reprezentata references vietdkla izveide, datu failu sagatavoSana par
Latvijas references ezeriem, interkalitijas vajad#am;

-TesEt zoobentosa metodi ar datiem, kas nav izmantaides izstdze;
- Turpinat teset pientrotakos makroftu indeksus .

-Veikt ezeru zivju rakstago sabiedbu andizi, izstiadat dabiskadm zivju sabiedibam atbilstoSu ezeru
grupeSanu uz sadlzinat to ar ezeru tipolgijas sisemu.

Upes:

- Veikt metozu satizinaSanu gc makroftiem ug@m, kas pieder interkalibcijas tipam R-C4. un piemetl
piermerotu metodi lielo upju (tips R-C5) ekdlizkas kvalitites noértéSanai pc makroftu sugu sasta;

- Papildirit upju zoobentosa datueh ar LVGMA 2008. gada paraugu datiem, kuri raksturo daudzas
jaunas parauggemsanas vietas;

-Savietojamu fizi&li kimisko un slodZu datuabku izveide;
-1zraudaties maz ietektas references vietaggpesoSajiem datiem;

-Aprakstt katram tipam rakstigas zoobentosa sugu sabidis, noertgjot varkitibu, ka Sis taksons ir
sastopams neietekita stivokli dotaf tipa; apraksit gaidimo daZdu indeksu (ASPT utt.)évtibu dotajam
tipam;

-TestEt metodes ar datiem, kas nav izmantotesists izstide;

Piekrastes un [@rejas adeni:

-Jaturpina fitoplanktona taksonomiskasiva metodes izside;

-Japabeidz hlorofila metodeslidas @rbaude un gcenSas atrast pamienu Kiadas samaza$anai,
piemreram normalizjot datus pc saluma.
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-Japabeidz metodes iz&tte gc makroftu dziumizplatbas;

-Japabeidz dadu bentisko indeksu tesiana ungformule bentisko bezmugurkaulnieku metode.
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Pielikumi

1. pielikums: Makrozoobentosa indeksu pierérotibas parbaude vidgja lieluma
Latvijas upém

levads

Latvija upju kvaligites noerteSarn tradiciorali izmanto Latvijas apgkliem piekgoto saprobites
indeksu (Cimdi3 et al. 1995), kaf daudzveitbas indeksus (Senona un Simpsona). &c$o indeksu
pienerotiba antropognas ietekmes un eitrofiicijas procesu n@vteSara (kas tieSi ar nosaka upju
kvalitati) nekad nav tikusi verifigta. Citis Eiropas vals$ izmanto virkni da@u citu indeksu, Kkuri
atspoglo af citas ietekmes, to piegrotibu Latvijas apgkliem nepiecieSamsapbaudt, pientram,
ASPT (Average Score per Taxa), BMWP (British Moriitg Working Party), DSFI (Danish Stream
Fauna index), EPT (Ephemeroptera, Plecoptera urchdpiera) taksonu skaitsipatu skaits
(Verdonschot and Moog 2006).

Materi ali un metodes

Datu anakze izmantotie makrozoobentosa indeksi Latvijas paiugapekinati izmantojot
ASTERICS 3.1.1 programmu (Anonymous 2004), tad mwabobentosu indeksu sabs ar
vides faktoriem prbaudta, izmantojot ordiacijas metodi, bet atsekd indeksu saisiba ar
antropognajm slodZm nowerteta, izmantojot regresijas amall

Statistiski analizti LV GMA 2004. — 2008. gadievaktie makrozoobentosa dati #d lieluma
upem ar sateces baseina ppibat > 100km?. Izmantoti gan pavasara, gan ruderauggrkom 149
paraugi no 79 upn. Ka vides faktori anake izmantoti paraugoSanas lauka protokolu un
vienlaiagi ar bentosa paraugiememto kimijas paraugu anau rezulgiti (kopgjais fosfors
(mg/l), kogxjais shpeklis (mg/l), BSB (mg/l)) un uz vietas veiks fizikali - kimiskas anaizes
(elektrovaditsgeja, pH, skbela koncenticija (mg/l)). Visi dati iegti no LVGMA datu kkzem,
izmantota arLV GMA sniegt informacija par zemes lietojumu upju sateces baseinos.

ASTERICS 3.1.1. programma izatiita ES AQEM un STAR projektos. Ar programmas
palidzibu iesgjams apgkinat > 60 indeksus (metrics) / indeksu grupas, sasrutitam valsim,
piemeram, Vacijai, iesggjams noteikt arupju ekolgisko kvalititi. Ta ka dda indeksu izsadati
atsevikiem Eiropas rgioniem, tad Latvijas apaliem var pielietot tikai da no apékinatajiem
indeksiem.

Pirms indeksu pa&kinaSanas tika veikta “datu sakoSana” (“taxa adjustment”)ép AQEM
metodikas (www.agem.de), lai n&rgtu taksonu “prklasanos”, pieréram, ja lieika dda vienas
gintsipatnu noteikta tikaiidz gints imenim, bet daZipati Iidz sugasimenim, tad visugpatus
saskaita kop un apvienoibz gints imenim; ja liekka dda ipatu noteikti idz sugasimenim,
tad atsevigos kdz gints imenim noteiktoSpatus proporcioali pievieno attietgajam sugm
(Anonymous 2002).

Lai makrozoobentosa datus im@gdat no MS Excel programmas, katram no 230
makrozoobentosa taksoniem tika pies AQEM projeké sasidits kods (“Shortcode”) un
identifikacijas numurs (“ID_ART"). legtos rezultus uzreiz bija iesfams ekspoet uz MS
Excel failu.

Ordin acijas statistika

Datu anatkze veikta, izmantojot CANOCO for Windows 4.5 pragrau paketi. Datiemakuma
veikta DCA Qetrended Correspondence AnalysiBCA 1. ass gradienta garums indeksiem
0.76 standartnovirzesadg] turpmakaja ordinacija izmantota RDA Redundancy Analygidog-
transforn@tiem datiem. RDA statistigkticaniba @rbaudta izmantojotMonte Carlotestu (999
permutcijas). Tests padija, ka rezulits ir statistiski ticams pie p<0.001, un pasndivas asis
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izskaidro 93% no datu kéfas varicijas. Bitiskaka bija pirma (jeb x) ass {pat\ertiba 0.204) (2.
attels), kas raksturo subgatu, negaltvas \ertibas asij ir paraugiem ar rupju, akméu substtu,
augstu skbella saturu un augstu pH, pagits — ar paraugiem, kur sulitr veido akumujies
detiits un augu matetlis. - Tadejadi & ass raksturo rifita — potanila upes tipa gradientu. @tr
(jeb y) ass fpatwertiba 0.027) raksturo eitrofikijas gradientu, kur negsfs \Ertibas ir
paraugiem ups, kur ir augsts aramzemjpatsvars, augstas biognu koncenticijas un dinu
akumukhcijas substs.

Ordinacija izmantotie indeksi un vides parametri

Sakotrgji RDA anaizé izmantoti vaigk indeksu un vides aditaju (jeb maingo), nek
atspoglots 2. attla. Visu maingo novietojuma ordigcijas statistisk ticamiba p@arbaudta
izmantojot GLM statistikas metodi.e® nowrteSanas ar GLM, no gala ammds imemti:
i)mairigie, kuru novietojams pret am asm nebija statistiski ticams pip > 0.05, ii) gada
vidgjie fizikali-kimiskie @ditaji, jo tie mazak korekja ar RDA asm (vai to novietojums nebija
statistiski ticams), nekSie pasi aditaji paraugapemsanas [di.

Vides parametri, kasgzemti no gala anates:
Malainas grunts sastopabas bieZums;
SmilSainas grunts sastop#ras bieZzums;
Upes n@énojums paraugaemsanas viét(3 bdlu skala);
BSR; (mg/l);

BSR (mg/l) (gada vidjais);

Elektrovadtsggja (LS/cm) (gada vigais);
Kopgjais fosfors (mg/l) (gada vighais);
Kopgjais shpeklis (mg/l) (gada vigais);

pH (gada minimums);

O, koncenticija (mg/l) (gada minimums);
Sateces baseina plaa (knf);

MeZuipatsvars sateces base{km?);
Mitrzemjuipatsvars sateces base{km?);
Garibu un atmatapatsvars sateces base{Rm?);
Apbivesipatsvars sateces bage{Rm?);
ledZvotaju blivums sateces baseifuz knf).
Indeksi, kas izemti no gala anates:
Zelinkas un Marvana sapro#iiées indekss;
Vacijas saprobiites indekss;

Cehijas saprobites indekss;

Acid Class (pc Braukmann) (5-klasu versija);
81



AWIC (Acid Waters Indicator Community index) indekss.

Ordin acijas rezultati

Vairums no makrozoobentosa indeksiem (uzskalt atEla paskaidrojura) raksturoja nevis
eitrofikacijas ietekmi uz upi, bet tipu — tie bija augspies ritéla posmos un zemi potaha
posmos. Liglka dda no Eiropas saprobtes indeksiem (jaunaisadijas saprobites indekss,
Cehijas saprobites indekss, Aikas un Marvana saprobiés indekss) Latvijas véija lieluma
upem neraksturoja eitroficijas gradientu. iZ@mums bija Nderlandes saprolates indekss, kas
labak par citiem makrozoobentosa indeksiem raksturofgropo@no ietekmi. Latvijas
saprobiftes indekss labi raksturo upes tipu, bet nerakstitrofikaciju. EPT ipatsvars % bija
augsiks paraugos no @m ar augsikam biognu koncenticijam, kas bija prejs rezulats
prognozjamajam.

Temp
selEPTD
Abund_total
EPT_coun stony_sB
ASPT_Cze pgpT m
BMWP_Pol Acidinde P
B BMWP..Cze....piv g D San e —=Saprob L
o2 PSFI —ppdetrit_|
mg
pH Lifelnde coarsand
EPT%_abc
mud
Sapfob/D mudsand
Cattle
EPT% Ntot
Ptot
m Agricult
1
t t

l.attels. RDA ordinacija Latvijas vidéja lieluma upju makrozoobentosa indeksiem un vides
mainigajiem. Sasinajumi: Vides faktori (sarkankrasa): Temp - temperata, conduct - elektrovaispeja

, O2mgl — skbela koncenticija (mg/l), pH, Ptot — kafjais fosfors (mg/l), Ntot — kagjais shpeklis
(mgl/l), stony_sb — dada veida akmgaina substta sastopaibas biezums, coarsand — rupjas smilts
sastopanias biezums, mudsand -apdinas smilts sastopabas bieZums, mud —igu sastopafivas
biezums, detrit_p — déta un nedwa augu matefla sastopafivas bieZzums, Agricult — aramzemju
ipatsvars sateces basgi@attle — mjlopu blivums sateces basajn

Indeksi (mela krasa): Saprob_L — Latvijas saprobies indekss, Saprob_D -id¢rlandes saprohies
indekss, Abund_total — makrozoobent@ganu koggjais skaits, selEPTD (Heptageniidae, Ephemeridae,
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Leptophlebiidae, Brachycentridae, Goeridae, Polyopodidae, Limnephilidae, Odontoceridae,
Dolichopodidae, Stratyomidae, Dixidae, Empididaethekicidae un Nemouridagpatnu skaits),
EPT_coun — EPT (Ephemeroptera (viends), Plecoptera (strautenes) un Trichoptera (reaks))
taksonu skaits, EPT%_abc — EPT takstpaisvars (sastopabas biezuma klases), EPT% - EPT taksonu
ipatsvars, ASPT Average score per Taxandekss, ASPT_Cze Average score per Taxandeksa
Cehijas versija, Acidinde — Pagknasarsis indekss Acid Index(Hendrikson & Medi)), BMWP -
Biological Monitoring Working Party, BMWP_Pol - @&ogical Monitoring Working Party Polijas
variants, BMVP_Cze - Biological Monitoring WorkirRartyCehijas variantsDiv_Simp — Simpsona
daudzveitbas indekss, Div_Shan — Senonm&fa daudzveithas indekss, Div_Marg —
Margalefa daudzveilas indekss, DSFI — (Danish Stream Fauna indexij& upju faunas
indekss, Lifelnde +tife Index(Lotic-invertebrate Index for Flow Evaluation).

Regresijas andize

Indeksiem, kuriem RDA bija statistiski ticami retati, veiktas regresijas anaks ar diviem vides
mairigajiem — kopjo fosforu (mg/l) un aramzemjapatsvaru (krf). Sie maifgie izadija lielako

korelciju ar RDA antropognas slodzes asi (2. als). Anaize veikta log-transforatiem datiem,
izmantojot STATGRAPHICS Plus programmu paketidétlandes saprolates indekss poditi korelja

ar aramzemijuipatsvaru basein korekcija bija \aja (korekcijas koeficents +0.34, R2=12%),¢ta
statistiski ltiska @ < 0.0001).Loti vajas, margiali ticamas (p <0.05, bet >0.01) nefyais koredcijas ar
kopeja fosfora daudzumu bija EPT taksonu skaitam un sSelEfleksam. B¢jas korehcijas nebija
statistiski lutiskas.

Prieksizpétes secinajumi

Lidz Sim veiktie an@tu rezulgti rada, ka Latvijas saprolaies indekss nav tieSi izmantojams elgid&as
kvalitates noerteSara videja izmera ugEm, jo raksturo upes tipuep straumegtruma un grunts sasta.
Indeksu vagtu izmantot upes degracljas noertedara, kas radusiesapveidojot upes hidromorfofgju
(iztaisnoSana, grunts smelSana, dambji un aizsprdét rezulata maires straumesatrums un grunts
sasivs. Netika konstatas likumsakabas af starp eitrofiliciju un antropogno ietekmi raksturojoSajiem
vides parametriem un téstjiem arvalstu indeksiem (ASPT, BMWP, EPT u.c.) un dauddies
indeksiem (Simpsona, Senonaa¥ra un Margalefa daudzvelids indeksu). Viditiskakas
likumsakartbas tika konstatas ar Nderlandes saprolies indeksu, tar Sim indeksam rakstiga |oti
liela vertibu izkliede vienai un tai paSai paraugemsanas vietai dados paraugosade] ta verifikacijai
batu nepiecieSams lighks datu apjoms.
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2. pielikums: Vidéja lieluma upju makrozoobentosa taksonu ordinacija

Prieksizpéte

Ta ka DCA 1. ass gradienta garums bija 3.06 standantnesj tika veikta RDA anee (focus
scaling on inter-species correlations; speciesescdivided by standart deviation), sugu dati tika
log-transforngti, veikts MonteCarlo permuécijas tests (999 permusgaijas).

149 paraugi, 155 taksoni (arel izmantoti taksoni, kas sastopami piecos unakamaraugos),
13 vides parametri — BgPmg/l), Ptot (mg/l), cond_ave, Ntot_ave, O2_min, jpin, Forest,
Agricult, Detrit_p, mud, coarsand, stony, widthar@ie nav izmantoti) (skai 1.pielikumu).

RDA statistika: 1. asgpat\ertiba 0.058, 2. asgpat\ertiba — 0.030; visasetras asis izskaidro
71% no kopjas datu vaficijas; p = 0.001. Veikta GLM, lai no ordatijas imemtu taksonus,
kurup ar asm >0.1.

RDA ordinacijas analizu rezultati

Ordinacija izmantoti 13 vides maigie un 46 taksoni, no kuriem: sphiumsp, elmigetrbjaenl,
oulisp, limnvoll, hydspl, dicransp, empidige, simugcloedipt, epheigni, ephevulg, heptsulph,
leptopsp, siphlosp, acrolacu, ancyfluv, bitlespnmgtag, physfont, plancari, stagsp, apheaest,
albohde, catalemn, siallute, coensp, erytnaja, goigp ischeleg, onyfossp, amphinsp, isopsp,
anablaev, bracsubu, lepihirt, limnflav, mystlomgticili, un rhyanubi priekSizge GLM bija
<0.05 ar asn, un athesp, teofluw, leuchsp, athrcine, micse&spiem bija izteikti pairs
sadaljums attietba pret vides faktoriem (1. &ts), kas gan nesasniedza statistiskidku fmeni
(p<0.15). 1. as¥pat\ertiba bija 0.128, 2. agpatwertiba, 0.056; 1. ass izskaidro 53% no sugu un
vides parametru k@pas datu izkliedes, 2. ass izskaidro tikai 23 Mlonte Carlo permuécijas
tests p=0.001 pirmajai un ampargjam kanoniskagm asm.

3. un 4. attla (abi ateli atspoguo vienas RDA an@tes rezulitus, t&u sadaiti, lai rezul@ti batu
parskatimaki) labi redzams, ka negdat korele zoobentosa taksoni parauguadk¥anas vidis ar
lielam mezu plabam un lielu lauksaimniaba izmantojamo zemju plédu. 1. ass (jeb x ass)
atspoglo upju ritdla — potanala gradientu, jo vienu lielu grupu veido Lielupeasbina
potanila tipa upes un otru — strauji tekoSas upes au gainti. Al zoobentosa sugu sags$ to
apstiprina, pierfram, potarala tipam rakstugi tauripu kapuri (Catac_lem), gliemeZzi
(Lymn_stag), dnenes (Sial_lut); rifila tipa posmiem — strautnagaikapuri (EImi_aen, EImid,
Limn_volk), bivdzivojo&s makstenes (Rhy _nub) un Heptagenidae dzimtas ieidtes
(Hepta_sulp) (1. un 2. ats). Ta ka lielako ddu datu izkliedes izskaidro 1. ass, tad 2. asi s
anaizes rezulitiem el nav iesgjams pilnba interpreét, ta ddgji atspoguo eitrofikacijas
gradientu.
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1. attels. RDA ordinacija Latvijas vid &ja lieluma upju zoobentosa taksoniem un vides parastriem
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2. attels. RDA ordinacija Latvijas vid gja lieluma upju zoobentosa taksoniem paraugu igikSanas
vietas un vides parametriem (atéla atspogudotas tikai paraugu ievakSanas vietas)
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3. Pielikums: Saldidens gradienta ietekme uZidens kvalitates raditajiem.

Saldadens izplaiba Rigas juras hici

Latvijas piekrastes un parejadepos eitrofilacija izraisa lieiku ietekmi uz jiras ekosigimai nek citur
Rigas 1ci: 74 % sipela un 81 % fosfora slodzes (Laznik et al. 1998)aR 1ci norek tieSi dienvidu di
ar Daugavas, Lielupes un Gaujasmp Lai nemtu \era lielas batbas vielu slodzes %ajajora, Latvija ir
izveidojusi parejasidens tipu Ryas i¢a dienvidu di, kur silums utiski at&iras, saildzinot ar atkito
Ii¢a dziudens diu (LR Vides Ministrija, 2005).

Hlorofila a vasaras nd@rojumus Rgas 1¢a austrumu piekrast(t.i. adens tig Rigas i{¢a akmeain
piekrast, adens objekt F) liecina, ka koncertcijas biezi ir liehkkas salzinot ar rietumu piekrasti.
Sadas hlorofilaa koncentacijas vaitik atbilst parejasdens tipam (sk. nodiak73). Af siluma nerfjumi
pierada, ka salddens ietekme vasaRigas 1¢a austrumu krastr lidzga k& parejadideniem. Saldidens
izplatibu vasaras emeSos (dnijs — Septembris) vigga (0 — 10 m) gini modegjam izmantojot GAM
metodi:

Salums ~ s(gads) + s(X_koordite, Y_koordirate)+e (Gaussian) R4 = 0.62, 2322 narojumi
1973 — 2007)

Modeli visas ietekmes funkcijas bija statistisktibkas (p < 0.001). Imizinata funkcija s(X_koordiate,
Y_koordirate) atspoglo siluma telpisko izplabu vasaras emeSos. Vidjais vasarasajums Rgas ica
austruma piekrasttiesm ir zenziks nek rietumu krast un pilniba ietilpst 8luma diapazai kas atbilst
Rigas i¢a parejasideniem (1. atéls).

Saldidens zona pie upju yam Rigas i¢a dienvidu di& palielimis vai samaziis atkatba no upju
noteces (Muller-Karulis, 1999) itlziga sitdcija ir aff parejasidens tipam Lietuy, kas ir izveidots KurSu
lica izplisto& saldidens sajaukSanas zorParejastdens robezZa atspoguvidéjo saldidens ietekmi, bet
sajauk3anas zona dinamiskrygetojas (Daunys et al. 2007).

USD ievieSanas gaitdalibvalstis izstidaja vaiakas pieejas K pielagot tdens tipa etalon®tokli un
robeZas starmdens kvaliites &ditajiem konkitajos tdens objektos. Analgot adens caurgpibas
merjjumus, kas tika veikti 20. gsalauma Danija, zinatnieki seciija, ka etalongtoklis un robezas starp
adens kvaliites &ditajiem var atgirties pat blakus esoSaglens objektos (Petersen & Hansen, 2005).
Danijas piekrastesdeni, I11dZzgi ka Rgas icis, kas atrodas sajaukSanasazetarp Baltijasgru un upju
adeniem, atrodas sajaukSanas gradiestarp Ziemgaras un Baltijasigras adensiem. Danijas ziratnieki
izstradaja priekSlikumu transp@t etalon- sivokli , izmantojot adens objektu vigjo salumu, kas
atspoglo $o adens objektu paziju sajauk3anas gradian{Carstensen et al. 2008). Sis darbs ir
meginajums, izmantotidzgas aluma korekcijas hlorofila vertibam Rigas ica piekrastes un parejos
tdenos.
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1. attels. Vidgjais salums Rigas ici vasaras neénesos (GAM modéa vertibas 1980. gadam, kas atbilst
gadam ar videjo salumu Rigas i¢a atklata dala, linijas atbilst idens objekta robe#m)

Saldiadens ietekme uz hlorofilaa koncentracijam vasara

Saldidens kitbiatne Hkitiski ietekn® hlorofila a koncenticijas vasat. Sakatba starp hlorofilaa
koncentaciju vasag un &jumu - var atspodat ar sekojoSu GAM modeli:

Hlorofils a ~ s(Silums) + ngnesis +¢(Gamma) F’éﬁd,- =0.37, 1381 narojumi (1973 — 2007)

Izmantojot gamma sadpimu, modelis pada, ka novirzes no progrgigs hlorofilaa koncentacijas
pieaug proporciaiii progno£tajai hlorofila a koncenicijai, tada veida ir iesgEjams seciat, ka hlorofila
a koncenticijas neatbilst noralam sadajumam.

AtbilstoSi modelim, amgram 44 % hlorofilaa svarstibu Rigas 1ci ir saisitas ar maitgu saldidens
ietekmi. Sakaba starp hlorofilaa koncentaciju un @lumu (2. Atels, A) ir lineara, kangr salums
nemrsniedz aptuveni 5.5 PSU, tam palielinotigdz | atkitam ficim rakstutgam sajuma \ertibam,
sakartba Wast Vvaja. ParaugmemsSanas @mesim, satizinot ar g§lumu, ir neliela ietekme uz hlorofila
koncentaciju, pieméram, filija, august un septembrta ir attiedgi par 0.43, 0.64 un 0.089 mg3m
mazka nek junija. Vgja atrums, paraugmnemsSanas laik af ietekn® hlorofila a koncentaciju. Ja Eja
atrums firsniedz ap 8 m’s ta samaziajas (2. Atels, B), iespjams fipéc, ka notiek virgja skna
sajaukSafis ar dziakajiemudepiem. Veja atruma dati ir pieejami tikai kopS 1980. gada wnitiresistreti
galvenolirt pie maz vgja atruma, kas neietek@nhlorofila a koncenticiju. V&u datu apjoms ir mazs,
tade] talakaja analze veju ietekme netiekemta \era.
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2. attels. Saluma (A) un veja atruma (B) ietekme uz hlorofila a koncentraciju Rigas ici vasam
atbilstoSi GAM modeliem.

Saluma korekcija vasaras hlorofilaa koncentracijam

Lai safdzinatu vasaras hlorofila a datus, ko ietekat&irigais salddens daudzumsidz ar to ar adens
salums, &ilak tiek izstadats priekSlikums transforacijas metodei, lai normaktu Sos datus atbilstoSi
tdens shmam. Datu transfor@cija sgj izlidzinat svarstbas nogrojumu rindi, ko izraisa maitgie vides
apstikli, ka piengram, slums paraugu idkSanas laik, un uzlabo indikatoru preciztt. Carstensen
(2007) un Anonimus (2006]jksik apraksta metodi datu transfauijai jeb standartizcijai, izmantojot
linearas koreicijas ar citiem vides faktoriem, piemot, ka neizskaidroto datu saglahs atbilst
normalam sadajumam.

GAM modelis 1dzgi lauj transforrat pie ilumaS ménes m noverotas hlorofilaa vertibasy; un

A

aprkinat atbilstoSo transforgto koncenticiju Y, kas litu sagaidma pie standart&akimaS;y menes
Mstq.

GAM (Sstd ! rnstd)
GAM(S.m)

Y - GAM(S.y M)+ (Y —GAM(s.,m»-J

apraksta, & atbilstoSi gamma sadpimam datu izkliede pieaug proporcitin

\/GAM(Sstd,mstd)
GAM(S,m)

sagaidtajam vertibam.

Saluma korekcijas teséSana

Tehniski, hlorofilaa koncentgcijas hitu iesgjams transforret jebkui saluma, kam GAM modelis

aprkina pozitvas \ertibas, laicam(s,,,m,) bitu pozitvs. Lidz ar to, tedtiski iesggjams, izmantot
GAM(S,m)

vienadu standartaagumu vig Rigas 1¢a akvatori. Lai gitu priekSstatu, kdaZdu sluma izmantoSana

ietekn® hlorofila a transfornacija, lak tika izmantotas divas &i§igas rtibas aluma \ertibas: 4.8 un

5.2 PSU, un transforgti attieagie hlorofila a dati. Tipiskas vigas vasarasajumu \ertibas piekrastes un

parejasidenu objektos sarstas no 4.7610z 5.46 PSU (1. tabula

1. tabula
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Vidgjais salums un hlorofila a koncentracijas Rigas i¢a idens objektos vasai.

Udens objekts Vigais vasaras Vidgja vasaras chl a
silums (PSU) koncentacija (mg nt)

Gulf of Riga central 5.48 3.54

Gulf of Riga sandy 5.46 3.73

coast, waterbody C

Gulf of Riga stony 5.29 4.29

coast, waterbody D

Gulf of Riga sandy 5.17 5.12

coast, waterbody E

Gulf of Riga stony 5.02 6.91

coast, waterbody F

Gulf of Riga 4.76 7.01

transitional waters

Rigas i¢a parejasidepos (3. attls) transformcija batiski izlidzina datu srstibu un pazemina dazsti

augstas hlorofilaa vertibas, kas tika n@rotas pie zemaatuma. Liekks standartaagums sisteratiski

pazemina agkinatas vicejas hlorofila a vertibas un noved pie malkas transforetu datu izkliedes.
Rigas 1¢a akmeaina piekrasg, tidens objekt F (4. atéls), transforracijas efekts ir maik izteikts, jo
saluma diapazons datu rimdr Saugks, bet ar Seit datu izkliede samazijas. Rgas i¢a atkhta dda (5.

atls), kas tika ielauta, lai sabizimatu transformicijas efektu ar labi iZitu lica akvatoriju,
transformcijas efekts ir & mazk. Transforndtas hlorofilaa vertibas ir liekkas nek nowrotas, jo abi
standarta @umi bija mazki nela videjais €ilums Rgas 1¢a atkhta dda. Transformicija apgkina,

saidzinoSi lielas hlorofilaa veértibas laika rindasaguma (1975 — 1980) unatljadi korige zemnss

noverotas \ertibas, jo tiek pigemts, kaas izraisa augstaisilsims un attiei zens saldidens kitbatne.

Sis efekts navatams, jo augstuagumu visdizak izraigja ieplisto3ie 8lakie Baltijas dirasadeni, nevis
izmainas salddens — alsidens attieiba. Lidz ar to transforactijas algoritms nddet piengrots, lai
izlidzinatu nelielas slumu at&iribas ilglaicgas datu rinds, toties labi darbojas, lai samaatin datu
izkliedi, kas izraisaslaiagas, litiskas gluma sdrstibas.
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3. attels. Hlorofila a datu transformacija Rigas i¢a parejasiaidenos (hlorofila a dati, transformacija
pie saluma 4.8 PSU un 5.2 PSU uraluma nowerojumi paraugu pemsanas laila; punkti —
noverojumi, sarkana linija - videjas ertibas) .
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4. attels. Hlorofila a datu transformacija Rigas i¢a akmenaina piekraste, idens objek& F (hlorofila
a dati, transformacija pie saluma 4.8 PSU un 5.2 PSU uraluma nowerojumi paraugu nemsanas
laika; punkti - noverojumi, sarkana linija - vid &jas ertibas).
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5. attels. Hlorofila a datu transformacija Rigas i¢a centralaja dala (hlorofila a dati, transform acija
pie saluma 4.8 PSU un 5.2 PSU uraluma nowrojumi paraugu pems3anas laild; punkti -
noverojumi, sarkana linija - vidgjas \ertibas) .

Transformacijas ipa3bas

Saluma transforricijas funkcijai ir dazaspadbas, kas iitu jaizpéta detaliztak, parrunajot ai ar Baltic
GIG fitoplanktona darba grupu. Pirérk transformicijas rezulits ir atkatgs no izmantat standarta
siluma — augaks standartaaums noved pie zefkam vidéjam hlorofila a vértibam, idz ar to ar
robeZas starpdens kvaliites &ditajiem bitu jatransforng un fattiecina uz standartalsmu. Otrkart,

standarta duma \ertiba, kas novestu pie minih transforngtas datu izkliedes,idzigi ka nowro

transformicijas modéos, kas bal#i uz nornilu sadajumu (Carstensen, 2007), &dfansfornacijas

CAM(Sy4r Myg)
GAM(S.m)
izkliedi pieaugot standartaalsmam, jo samaziis GAM(S,,,m.,). Sis efekts Fizpsta detaliztak,

saidzinot transforraciju ar idzigu modeli, kas balgs uz Hlorofila a logaritmu un no#&u kladu
sadatjumu, ka aft batu jaizstrada priekslikums standartalsimam daZdam adens objektiem.

samazina transforgto datu

modeli nepadl. Izmantotais gamma sagams ar\/
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4. pielikums: Baltijas juras interkalibr acijas grupas (Baltic GIG) sariksme Riga.

Ar projekta atbalstu 2009.g. 19.-20. novemmhotika Baltic GIG sagtksme Rga, Latvijas Universite.
Sarzksme piedajas 20 eksperti no dhijas, Somijas, ¥cijas, Lietuvas, Polijas, Zviedrijas un Latvijas.
Darbs tika organits kogejas darba sedig un atsevigas ekspertu grugs. Divu dienu darba
procea tika izsthdata darba programma turpkajam projekta laikam, & an sasidits darba
kalendirais grafiks. Latvijas eksperti darbag visis Baltic GIG darba grdis (makrozoobentoss,
makrofiti un fitoplanktons).

Fitoplanktons

Diskusiju laila izvirzija vairakus fitoplanktona parametrus, kakotrg interkalibes un ngginas izdatt to
robezértibas: kopjai fitoplanktona biomasai, dinoflageli, diatomeju attigbai, zildgu, zdalgu
biomasai, atsevi$ pavedienveida cianobakiju Nodularia spumigena, Aphanizomenon flos-aquae
dinoflagektu Dinophysis sppun diatomejaSkeletonema costatusmomasai.

Darba uzdevumi:

e |idz 15. decembrim 2008.g. sagatavot unidizSomijas ekspertei Pirkko Kauppila Excel
tabulu ar datiem par fitoplanktona #ganas stadm: stacijas nr. vai nosaukums,
koordirates, \akumu biezums, ieakSanas metode, noteikSanas metode,

e [|1idz 2009. gada jaava beigm visas valstis, kam jau iala pieredze dda iepriekS midta
parametra interkalilsBara aizpildis tabulu ar na@di par rezulitiem un literafiras atsauci,

e |idz 2009. gada maijam katra valstggmas tesgt fitoplanktona kopjo, zdalgu un zildgu
biomasu, izmantojot attiegas valsts datu dzi, par rezulitiem zinos rikamaj Baltic Sea
GIG sanksne.

Fitoplanktona eksperta grupda astradas metodes datu normalidja ar glumu.

Makrozoobentoss

Bentosa ekspertu grupas ihaieki no [Enijas, Vacijas, Polijas, Lietuvas un Latvijas ar neliel
prezenicijam iepazstinaja ar nacioalam vides no@rtéjuma sistmam. Rec tam ekspertu grupa apsprieda
parametrus, kuriem iapat interkalibiacijai nepiecieSamajos bentosa datos un to form

Turpnikie bentosa darba grupas uzdevumi ir sekojosi:

e Turpinat stradat pie indikatoriem; valstis izveidos nacias metodes un veiks to interkalibiju.

e Tiks izveidota kopga datubze, paSlaik 2008. gada decemlm 2009. gada ja@axi ir jaizvélas un
jasagatavo bentosa interkalibijai nepiecieSamos datus.

e Apsprieds, vai ir nepiecieSams izveidot metodes makrozowissa stvokla noErteSanai ciets
grunts.

Markof ti

Makrofitu eksperta grupa izgtias nacioalas metodes, kas raksturo maktofklajumu, bivumu un
taksonomisko sa®tu ka an veiks to interkalibiciju.

e Tiek interkalibreti parametri,kagais makrodgu parkBjums” un ,iz\eléto makroagu sugu
dzilumizplaibas robeza”.

e 2009. gada akums: Danija gitis Baltijas GIG partneriem Sablonus datu apkopo3anai

e 2009. gada maijsBaltijas GIG sapulce tiks pabeigta datu apkopasan

e 2009. gada vasaraBaltijas GIG partneri nagis apkopotus datus uzbiju.

e 2009. gada rudensBaltijas GIG dati var it ieklauti ALGAMONY/MOPODECO projektos.

95



Pargjas adeni
. Polija un Lietuva izstidas metodes zivju cenozeawbkla nowErtéSanai.

Baltic GIG sanaksmes 2009 - 2011
Ir paredztas sekojoSas ekspertu skgmes:

Laiks Vieta
Maijs 2009 Zviedrija
Septembris 2009 ACija
Februaris 2010 Lietuva
Septembris 2010 Polija
Marts 2011 BEnija
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5.pielikums: Komisijas lemums ar ko saskana ar Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 2000/60/EK nosaka dalibvalstu monitoringa sistemu
klasifikaciju vertibas peéc interkalibracijas

N EIROPAS KOPIENU KOMISIJA

e e

A A

e Ae
W W

Brisele, 15.5.2008.

D000343/03

Projekts
KOMISIJAS LEMUMS
[2008. gada ...]

ar ko saskaa ar Eiropas Parlamenta un Padomes DivekP000/60/EK nosaka dalalstu monitoringa
sisemu klasifikaciju vertibas @gc interkalibacijas

Projekts
KOMISIJAS LEMUMS
[2008. gada ...]

ar ko saska ar Eiropas Parlamenta un Padomes DivekR000/60/EK nosaka dhlalstu monitoringa
sisemu klasifikaciju vertibas @gc interkalibacijas

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,
nemot \era Eiropas Kopienas dibiSanasigumu,

nemot \&ra Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 23.rakbotekivu 2000/60/EK, ar ko izveido
sisemu Kopienasicibaiidens resursu politikas jaif un joipasi fis V pielikuma 1.4.1. (ix) punktu,

ta ka:

Direktivas 2000/60/EK 4. panta 1. punkta a) apakSpunktauiiké paredzts, ka dabvalstis aizsarg
stiprina un atjauno visus virszemadens objektus noka parikt labu virszemesdenu stvokli vélakais
15 gadus §c §s direkivas spka s@Saris dienas (ar daZziemp@mumiem) saskg ar V pielikuna
paredztajiem noteikumiem. Direktas 2000/60/EK 4. panta 1. punkta a)apakSpunkjgpuinki
paredzts, ka dabvalstis aizsa@ stiprina un atjauno visus aksligos un stipri prveidotos adens
objektus, lai pafiktu labu ekolgisko potendilu un labus virszemesegu kimiskos Aditajus \elakais15
gadus pc §s direkivas spka stiSaras dienas (ar daZiem ggmumiem) saskg ar V pielikuna
paredztajiem noteikumiem. Atbilsgji Direktivas 2000/60/EK V pielikuma 1.4.1.(i)) punkta attiacuz

>0V L 327, 22.12.2000., 1. Ipp. Direktiva jaunakie grozijumi izdartti ar Direktivu 2008/32/EK (OV L 81,
20.3.2008., 60. Ipp.).
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maksligajiem un stipri prveidotajiemadensobjektiem atsauces uz ekidas kvaliites Aditajiem atast
par atsaugm uz ekolg@isko potendilu.

Direktivas 2000/60/EK V pielikuma 1.4.1. puaktaredzta kartiba, k& nodroSinat dalibvalstu biolgiska
monitoringa rezufitu safdzinamibu, kam ir galvel noZme ekolgiska stavokla klasifikacija. Tadel ir
jasaidzina daibvalstu monitoringa un klasifiicijas sisEmu rezuléti, izmantojot interkalibacijas tklu,
kura ietilpst monitoringa vietas Vis dafbvalsts un visos Kopienas eka@ienos. Direkiva 2000/60/EK
paredzts, ka dabvalsim attiedga gadjuma ir jaapkopo vajadiga informacija par interkalib&cijas tkla
ieklautapm vietam, lai katu iesgjams iz\ertét valsts klasifilicijas sistmu atbilstbu Direkivas
2000/60/EK V pielikuma 1.2. punkimingtajam normaivajam defiricijam un lai nodroSiatu datbvalstu
klasifikacijas sistmu rezultu safdzinamibu.

Ar Komisijas 2005. gada 17. augustamumu par adu vietu registra izveidi, kas veidos interkaliwijas
tiklu saskaa ar Eiropas Parlamenta un Padomes Divekt2000/60/ER, izveidoja Direkivas
2000/60/EK V pielikuma 1.4.1. (vii) purkiminéto tadu vietu reistru, kas veido interkalibcijas klu.

Lai veiktu interkalibaciju, daibvalstis ir sadafas interkalibicijas geoggfiskajas grugs, kuas ietilpst
tas dafbvalstis, kuim ir kopigi atsevi&i virszemesidensobjektu tipi, & noteikts lemuma 2005/646/EK
pielikuma 2. iedt. Tadgjadi katrageogafiska grupa var savstagjp salidzinat rezultus.

Interkalibiaciju veic biolgisko faktoru imer, safdzinot valstu monitoringa s&nu Klasifikacijas
rezul@tus par katru biolgisko faktoru un katru kago virszemesidensobjektu tipu to dddvalstu starp,
kas ietilpst vied interkalibiacijas geogafiskaja grupm, un iz\ertejot rezulitu atbilstbu mirgtajam
normatvajam defiricijam.

~Tehniskaji zinojuma par interkalibiciju saskaa ar Udeyu pamatdirekivu” siki izklasfits, ka veikta
interkalibiacija attiedba uz & lemuma pielikura ieklautam Gdenu kategorigm un biolgiskas kvaliates
faktoriem.

Komisija sekngjusi interkalib&cijas veikSanu ar Kapa pétnieabas centra Vides un ilgt§ps institita
(Ispra, ltlija) starpnietbu, kas koordigja tehniskos darbus.

Interkalibiacija ir saregits ziratnisks un tehnisks uzdevums. Interkalibjas geoggfiskas grupas
uzdevuma veikSanizmantojuSas daflas metodes atkd®d no &, kadi monitoringa dati pieejami par
dazdiem biolgiskas kvalitites faktoriem, unat cik pilnigi izstradatas ir valstu monitoringa un
klasifikacijas sistmas. Lai palieliatu rezulitu statistisko ticafiu, interkalibcijas geoggfisko grupu
praktiZtajas metods lielkkoties izmantoti dati noge iesggjas daudziem monitoringa punktiem, aptverot
visu stivokla kategoriju diapazonuzleot ar labu un beidzot ar sliktuagbkli. Tas nommg, ka ir izmantoti
monitoringa dati no viam, kas neietilpst interkalibcijas tkla, jo tas aptver tikai nedaudzas teritorijas,
kuras ir loti labi, labi vai vidji raditaji.

Komisija ir saémusi interkalibfcijas rezulitus par vaitkiem biolggiskas kvaliates faktoriem, kas
ietilpst ekol@iska stavokla defincija. Dazos gafjumos rezuliti pieejami tikai par daZziem biodisko
faktoru parametriem vai tikai par dewi daibvalsim, kas iesaisas interkalibcijas geog#fiskaja grup.
Tapec Komisija uzskata, ka Sajos gpauinos sadzinamiba nav nodroSita pilriba. Uz interkalibécijas
rezulatiem rekamba butu jaattiecina jaunseimums, kad dabvalstis lis snieguSas attieggn informaciju
saskaa ar Direkivas 2000/60/EK V pielikuma 1.4.1. punktu.

Jau pieejamie interkalibcijas rezuliti ir japienem laikus, lai tos vatu izmantot, izs&dajot pirmos upju
baseinu apsaimniekoSanaamls un paskumu programmas sasfaar Direkivas 2000/60/EK 11. un
13. pantu.

Pec interkalibicijas pabeigSanas ekgiekas kvalitites koeficientu &rtibam, ar ko izsaka robezZas starp
ekolasiska stavokla kategoridm un kas ietvertas dbbalstu klasifikicijas sistmas, jaatbilst vieradam
ekolagiskajam sivoklim. Tas, ka vienu un to paSu bigiskas kvaliates faktoru izsaka ar dadam
vertibam, skaidrojams ar vaistizmantaim at&irigam meto@m. Turklat apekina metoZu aidribu un

0V L 243, 19.9.2005., 1. Ipp.
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citu iemeslu d] nav iespjams saldzinat ekolgsiskas kvalitates koeficientu &rtibas attietha uz dazdiem
biologiskas kvalitites faktoriem.

Tadi parametri & hlorofila-a koncentcija, fitoplanktona biotilpums, zilgu procentalais ipatsvars vai
makrodgu un segaklu augSanas drims neaptver visus biglskas kvalitates faktorus. To®r, ieverojot

datu un no®rteSanas metoZu pieejaipu, Sie parametri patlaban ir ezeru un piekrastdenu

interkalibrcijas pamat. So parametrudrtibas var nepastargith salidzinat starp dafdam daibvalstm

ar nosagumu, kanem \&ra paraugwemsanas un antisko metozu atdribas. So iemeslugtl lidztekus
ekolasiskas kvalitaites koeficientiem®&lemuma pielikuna jaieklauj ai minetie parametri, kas aregti,

veicot interkalib&ciju.

Rezulatiem faattiecas uz ekofgsko stvokli. Jatdensobjekti, kas atbilst interkal@tajiem tipiem, ir
atati par stipri @rveidotiemadensobjektiem saska ar Direkivas 2000/60/EK 4. panta 3. punkta,
lemuma pielikum izklastitos rezulitus var izmantot, lai noteiktu to labo ekgigko potendcilu, nemot
véra 30 tdensobjektu fizisks parmainas un toadens attiemyo izmantoSanu atbiigfi normaltvajam
defiricijam Direkfivas 2000/60/EK V pielikuma 1.2.5. puakt

Ka paredzts Direkivas 2000/60/EK V pielikuma 1.4.1. (iii) puakt daibvalstis interkalibicijas

rezuléitus iestida valsts klasifikicijas sistmas, lai noteiktu @rtibas robeZzai starjoti labiem un labiem
raditajiem un robeZai starp labiem un gi@m raditajiem attiedba uz visiem valstdidegu tipiem. Lai

seknttu interkalib&cijas rezulitu izmantoSanu, ir izgtdatas noédes par to, X rezultus iestidat valstu

klasifikacijas sistmas un izseciat standarta apait]us.

Istenojot Direkivas 2000/60/EK 8. pamparedztas monitoringa programmas udrpkatot un atjauninot
Direktivas 2000/60/EK 5. pamtmingtas upju baseinu apgabaipa3bas, iespjams, Kas zirami jauni
dati, &del var rakties daibvalstu monitoringa un klasificijas sistmas pieigot ziratnes un tehnikas
attistibai un laika gait parskatt interkalib&cijas rezulitus, lai uzlabotu to kvaliti.

Saji lemuma paredztie pagkumi ir saskaa ar atzinumu, ko sniegusi Dir@kais 2000/60/EK 21. panta 1.
punk& mingta komiteja,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.
1. pants

Direktivas 2000/60/EK V pielikuma 1.4.1. (iii) punkta nkd dalibvalstis monitoringa sistu
klasifikacija izmanto & lemuma pielikuna noteikés \ertibas, ar kuam izsaka robezas starp kategorij

2. pants
Sis Emums ir adregts datbvalstm.
Brisek,
Komisijas \arda —
Komisijas loceklis

Stravros DIMAS
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Pielikums

Udenu kategorija

Interkalibiacijas geoghfiska grupa

Interkalibieto tipu apraksts

Upes

Kalnu

Tips Upju Sateces Augstums un Sarmainiba Tecgjuma
raksturoj | baseins geomorfologija reims
ums (km?)

R-Al1 | Mazas un | 10-1000 800-2500 m Augsta (tonar neloti
vidgjas, (sateces augsta) armairiba
liels baseins),
augstums, laukakmai/oli
kalkainas

R-A2 | Mazas un | 10-1000 500-1000m Nav kdkaina (grafts, | shiega—
vidgjas, (sateces baseina metamorfie iezi), vidia | ledaju
liels maksinalais I1dz zema &mairiba teccjuma
augstums, augstums ir reams
silicttu 3000m, vidjais

augstums —
1500m), akmei

Valstis, kam ir kofgi interkalibitie tipi

Tips R-AlVacija, Austrija, Francija, It alija, Slovenija

Tips R-A2Austrija, Francija, It alija, Spanija, Slovenija

REZULTATI

Biologiskas kvalitates faktori

Bentiskie bezmugurkaulnieki

Rezulsati: interkalibto valsts klasifikcijas sistmu ekol@iskas kvalitites koeficienti

Tips un valsts| Interkalibietas valsts klasifikcijas Ekologiskas kvalitates
sisemas koeficienti
RobezZa starp | RobeZa starp
Joti labiem un | labiem un
labiem videjiem
raditajiem raditajiem
Tips R-Al
Austrijas sistema upju ekologiska
stavokla nowert éSanai (Nelab\éligakie
Austrija rezultati saskapa ar vispar €jas 0,80 0,60
degradacijas multimetriskajiem
indeksiem un saprobitites indeksu)
Classification francaise DCE Indice
Biologique Global Normalisé (IBGN).
Francija Standarts AFNOR NF T 90 350 0,93 0,79
(1992) un aplartraksts
MEDD/DE/MAGE/BEMA 05 Nr.14
(2005. gada 28.ijlijs, grozits
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2007. gada 13.inij a)

Vacija

PERLODES — Bewertungsverfahren
von FlieRgewassern auf Basis des
Makrozoobenthos

0,80

0,60

Italija

STAR Intercalibration Common
Metric Index (STAR_ICMi)

0,97

0,73

Slowenija

Slowenijas bentisko
bezmugurkaulnieku novert éSanas
sisttma:

multimetriskais indekss
(hidromorfolo gija/vispargja
degradacija), saprobitates indekss

0,80

0,60

Tips R-A2

Austrija

Austrijas sistema upju ekologiska
stavokla nowert éSanai (Nelabligakie
rezultati saskapa ar vispar &) as
degradacijas multimetriskajiem
indeksiem un saprobitites indeksu)

0,80

0,60

Francija
(Alpi)

Classification francaise DCE Indice

Biologique Global Normalisé (IBGN).

Standarts AFNOR NF T 90 350
(1992) un aplartraksts
MEDD/DE/MAGE/BEMA 05 Nr.14
(2005. gada 28.ilijs, grozits

2007. gada 13.inij a)

0,93

0,71

Francija
(Pireneji)

Classification francaise DCE Indice

Biologique Global Normalisé (IBGN).

Standarts AFNOR NF T 90 350
(1992) un aplartraksts
MEDD/DE/MAGE/BEMA 05 Nr.14
(2005. gada 28.ijlijs, grozits

2007. gada 13.ijnija)

0,94

0,81

It alija

STAR Intercalibration Common
Metric Index (STAR_ICMi)

0,95

0,71

Spanija

Pireneju pussalas BMWP (IBMWP)

0,83

0,53

Biologiskas kvalitates faktori
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Rezulati: interkalibreto valsts klasificijas sistmu ekol@iskas kvaliates koeficienti

Tips un Interkalibietas valsts klasifikcijas Ekologiskas kvalitates
valsts sisemas koeficienti
Robeza
starp/oti
labiem un Robeza starp
labiem labiem un
radrajie videjiem
m raditajiem
Tips R-Al
Multimetrisk a metode, kas sadlv no
3 moddiem/raditajiem (trofisk a
stavokla indekss, saprobiites indekss,
Austrija standartsugas) 0,87 0,56
Classification francaise DCE Indice
Biologique Diatomées (IBD) standarts
AFNOR NF T 90-354 (2000) un
apkartraksts
MEDD/DE/MAGE/BEMA 05 Nr.14
(2005. gada 28.ijlijs, grozits 2007. gada
Francija 13. jiinij a) 0,86 0,71
Deutsches Bewertungsverfahren fir
Makrophyten und Phytobenthos
Vacija (PHYLIB) 0,73 0,54
Multimetrisk a metode, kas sadv no
Slowenija | 2 moduiem/raditajiem 0,80 0,60
Tips R-A2
Multimetrisk a metode, kas sadv no
3 moduiem/raditajiem (trofisk a
stavokla indekss, saprobiites indekss,
Austrija standartsugas) 0,87 0,56
Classification frangaise DCE Indice
Biologique Diatomées (IBD) standarts
AFNOR NF T 90-354 (2000) un
apkartraksts
MEDD/DE/MAGE/BEMA 05 Nr.14
(2005. gada 28.ijlijs, grozits 2007. gada
Francija 13. jiinij a) 0,86 0,71
Indice de Polluosensibilité Spécifique
Spanija (IPS) (Lenoir &Coste, 1996) 0,94 0,74
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Udenu kategorija

Interkalibracijas geogafiska grupa

Interkalibieto tipu apraksts

Upes

Centalais/Baltijas rgions

Tips Upju Sateces Augstums ungeomorfologija Sarmaini
raksturojums baseins ba (meqg/l)
(km?)
R-C1 Mazas upes, 10-100 zems augstums, gultnes sdstr | > 0,4
zems veido smilts (mazas tiaas), platums
augstums, 3-5 m (pilngultnesimen)
silicitu,
smilSaina
gultne
R-C2 Mazas upes, 10-100 zems augstums, akima@a gultne <04
zems
augstums, platums 3-5 m (pilngultnesrery)
silicitu,
akmepaina
gultne
R-C3 Mazas upes, 10-100 vidjs augstums, subatu veido <04
vidgjs akmaei (grants) un grants, platums
augstums, 2-10 m (pilngultnesimenn)
silicitu
R-C4 Vidgjas upes, | 100-1000 zems augstums, suditsiveido >0,4
mazs smiltis un grants, platums 8-25 m
augstums, (pilngultnes imen)
jauktas
R-C5 Lielas upes, | 1000-10000 zems augstums, barbegigns, >0,4
mazs dazdsatrums, maksiralais
augstums, augstums sateces bagei@00 m,
jauktas platums >25 m (pilngultnenhen)
R-C6 Mazas upes, 10-300 vidjs augstums, subatu veido >2
mazs grants (kéakmens), platums 3-10m
augstums, (pilngultnes imen)
kalkainas

Valstis, kam ir kopgi interkalibitie tipi

Tips R-C1Bdgija (Flandrija), V acija, Danija, Francija, It alija, Lietuva, Niderlande, Polija,

Zviedrija, Apvienot a Karaliste

Tips R-C2Spanija, Francija, Irija, Portug ale, Zviedrija, Apvienota Karaliste

Tips R-C3Austrija, Belgija (Valonija), Cehija, Vacija, Polija, Portugale, Spanija, Zviedrija,

Francija, Latvija, Luksemburga, Apvienota Karaliste

Tips R-C4Bédlgija (Flandrija), Cehija, Vacija, Danija, lgaunija, Spanija, Francija, Irija, It alija,
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Lietuva, Luksemburga, Niderlande, Polija, Zviedrija, Apvienota Karaliste

Tips R-C5Cehija, Igaunija, Francija, Vacija, Spanija, Irija, It alija, Latvija, Lietuva,
Luksemburga, Niderlande, Polija, Zviedrija, Apvienota Karaliste

Tips R-C6Danija, lgaunija, Spanija, Francija, Irija, It alija, Polija, Lietuva, Luksemburga,
Zviedrija, Apvienot a Karaliste

REZULTATI

Biologiskas kvalitites faktors Bentiskie bezmugurkaulnieki
Rezulati: interkalibreto valsts klasifilicijas sistmu ekolgiskas kvalitites koeficienti

Sie rezultati attiecas uz visiem iepriek$ raksturotajiem tipien.

Valsts Interkalibietas valsts klasifikcijas Ekologiskas kvaliites koeficienti
sisémas

RobeZa starpoti RobeZa starp labiem
labiem un labiem un vidgjiem
raditajiem raditajiem

Austrijas sistema upju ekologiska
stavokla nowert éSanai
(Nelabveligakie rezultati saskana
ar vispar & as degradicijas
multimetriskajiem indeksiem un
saprobitates indeksu)

Austrija 0,80 0,60

Flandrijas multimetriskais lielo
Belgija (Flandrija) bezmugurkaulnieku indekss 0,90 0,70
(MMIF)

Indice Biologique Global
Normalisé (IBGN) (Norme
AFNOR NF T 90 350, 1992)un
Valonijas regiona ministrijas
“Laba statusa provizoriska
definicija” *2007)

Belgija (Valonija) 0,97 0,74

Danija Danijas upéngaFulglas indekss 1,00 071

PERLODES -
Bewertungsverfahren von
FlieRgewassern auf Basis des
Makrozoobenthos

Vicija 0,80 0,60

Classification francaise DCE
Indice Biologique Global
Normalisé (IBGN). Standarts
AFNOR NF T 90 350 (1992) un
apkartraksts
MEDD/DE/MAGE/BEMA 05
Nr.14 (2005. gada 28.ilijs,
grozits 2007. gada 13.anij a)

Francija 0,94 0,80

Trija Kvalit ates nowrt éSanas sistma 0.85 0.75
(Q-value)

o STAR Intercalibration Common
Italija Metric Index (STAR_ICMi) 0,96 0.72

Classification luxembourgeoise
Luksemburga DCE, Indice Biologique Global 0,96 0,72
Normalisé (IBGN), standarts
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AFNOR NF T 90 350, 1992 un
apkartraksts
MEDD/DE/MAGE/BEMA 07 Nr.4
(2007. gada 11. aptis)
Niderlande KRW -maatlat 0,80 0,60
BMWP (BMWP-PL), verific &ts ar
Polija mainito Margalefa daudzveidbas 0,89 0,68
indeksu
Spanija Zieme;spﬁni_jas mqltimetriskie 0.93 0.70
indeksi
N DJ-indekss (Dahl & Johnson
Zviedrija 2004) 0,80 0,60
Apvienota Upju bezmugurkaulnieku 097 086
Karaliste klasifik acijas riks (RICT) ' '
Biologiskas kvalitites faktors Fitobentoss

Rezulati: interkalibreto valsts klasifikcijas sistmu ekol@iskas kvalitites koeficienti

Ekologiskas kvalitites koeficienti
Interkalibetas valsts . R(_)bei.a starp Robe_;ia starp
Valsts Klasifikacii . Tips Joti labiem un labiem un
acijas sistmas . -
labiem videjiem
raditajiem raditajiem
Multimetrisk a metode, kas o
sashv no Visi tipi, augstums 0.70 0.42
Austrija 3 moduiem/raditajiem <3500m
(trofisk a stavokla indekss, -
saprobitates indekss, Visi tipi, augstums 071 0.42
standartsugas) >3500m ' '
Pret ietekmi jutigo un ar
Belgija ietekmi asocéto kramalgu s
(Flandrija) procentuala sastopaniba Visitipi 0,80 0,60
(PISIAD)
Indice de Polluosensibilité
Spécifique (IPS)AFNOR
Beggij_z_al standarts NF__T 90—?54 (2000) Visi tipi 0.93 0.68
(Valonija) un Valonijas regiona
ministrijas “Laba st avokla
provizoriska definicija”, (2007)
= Indice de Polluosensibilité o
Igaunija Spécifique (IPS) Visi tipi 0,85 0,70
Classification francaise DCE | Valsts tipi Nr. 1, 2
) . : ' . 0,93 0,80
Indice Biologique Diatomées un 4
(IBD) standarts AFNOR NF T
Francija 90-354 (2000) un aphrtraksts
MEDD/DE/MAGE/BEMA 05 Valsts tips Nr. 3 0,92 0,77
Nr.14 (2005. gada 28.qlijs,
grozits 2007. gada 13.anij a)
Deutsches R-C1 0,67 0,43
Vacija Bewertungsverfahren fir R-C3 0,67 0,43
Makrophyten und R-C4 0,61 0,43
Phytobenthos (PHYLIB) R-C5 0,73 0,55
Trija Parskatits trofiskais kramalgu Visi tipi 093 078
indekss (TDI) ' '
Luksembur Indice de Polluosensibilité C
ga Spécifique (IPS) Visi tipi 0,85 0,70
Niderlande KRW Maatlat Visi tipi 0,80 0,60
_ Kramalgu multimetriskie C
Spanija merijumi (MDIAT) Visi tipi 0,93 0,70
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Zviedrijas izstradatas
novert eSanas metodes,
S Zviedrijas EPA standarti (NFS o
Zviedrija 2008:1), kuru pamat ir Indice Visi tip 0.89 0.74
de Polluosensibilité Spécifique
(IPS)
Apvienota Kramalgu novert gjums,
KF;raIiste nosakot upju ekolgsisko Visi tipi 0,93 0,78
stavokli (DARES)
Udenu kategorija Upes
Interkalibiacijas geogafiska grupa Austrumu kontineraa
Interkalibieto tipu apraksts
Ekoregi Sateces Augstums | Geolags | Substrat
Upju raksturojums g baseins g *€0I%
ons 2 (m) ija S
(km)
Karpati: mazasitiz ggants
1 vidgjas upes, vigs 10 10 — 1000/ 500 - 800 silittu
laukakm
augstums :
eni
> Lidzenumi: vidjas 11 un 12 100 - <200 jauktas smilts un
upes, zems augstums| 1000 sanesas
P L1dzenl_1rr_1|: vidjas 11 un 12 100 - 200-500 | jauktas smilts un
upes, vidjs augstums 1000 grants

Valstis, kam ir kopgi interkalibitie tipi

Tips R-E1:Cehija, Ungarija, Rum anija, Slovakija

Tips R-E2:Cehija, Ungarija, Rum anija, Slovakija

Tips R-E4:Austrija, Cehija, Ungarija, Slovakija, Slovenija

REZULTATI

Biologiskas kvalitates faktors

Rezultati: interkalibréto valsts klasifikacijas sistému ekologiskas kvalitates koeficienti

Bentiskie bezmugurkaulnieki

Tips un valsts

Interkalibetas valsts

Ekologiskas kvalitates koeficienti

klasifikacijas sistmas Robeza staroti . .
) ) Robeza starp labiem u
labiem un labiem o A
i vidéjiem raditajiem
raditajiem
Tips R-E1, R-E2, R-E4
Slovakijas upju
Slovakija ekologiska statusa 0,80 0,60
novert éSanas sistma
Tips R-E4
. Austrijas sistema
Austrija upju ekologiska 0,80 0,60
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stavokla nowert éSanai
(Nelabweligakie
rezultati saskana ar
vispar & as
degradacijas
multimetriskajiem
indeksiem un
saprobitates indeksu)

Udenu kategorija Upes

Interkalibr acijas geografiska grupa Vidusjaras

Interkalibr &to tipu apraksts

Sateces . | Tecgju
Tips Upju raksturojums baseins Augstum Gg_olcg ma
(km?) s (m) ha reims
Mazas Vidusjras Izteikti
R-M1 regiona upes viga 10-100 200-800| Jauktas sezonl
augstum S
Mazas/vidjas Izteikti
R-M2 Vidusjaras regiona 10-1000 <400 Jauktas sezonl
upes maz augstura S
Mazas/vidjas Nekalk Izteikti
R-M4 Vidusjaras regiona 10-1000 | 400-1500 ainas sezonl
kalnu upes S
Mazas mairgas
R-M5 noteces upes zem 10-100 <300 Jauktas Nep ast
Vigs
augstum

Valstis, kam ir kopigi interkalibr &tie tipi

Tips R-M1:Francija, Grigija, Italija, Portugile, Slownija, Sgnija
Tips R-M2: Francija, Grigija, Italija, Portudile, Sgnija

Tips R-M4:Kipra, Francija, Grikija, Italija, Spanija

Tips R-M5 Kipra, Italija, Portudile, Slonija, Sganija

REZULT ATI

Biologiskas kvalitates faktors Bentiskie bezmugurkaulnieki

Rezultati: interkalibr eto valsts klasifikacijas sisemu ekologiskas kvalitates koeficienti

Tips un Interkalibr €tas valsts klasifikacijas sisemas Ekologiskas kvalitates
valsts koeficienti
Robeza
Robeza starp starp
Joti labiem labiem un
un labiem videjiem
radatajiem raditajiem
R-M1
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Francija Classification francaise DCE Indice Biologique
Global Normalisé (IBGN). Standarts AFNOR NF
T 90 350 (1992) un apkraksts
MEDD/DE/MAGE/BEMA 05 Nr.14 (2005. gada
28. julijs, groZts 2007. gada 13anija) 0,94 0,81
Griekija STAR Intercalibration Common Metric Index
(STAR_ICMi) 0,95 0,71
Italija STAR Intercalibration Common Metric Index
(STAR_ICMi) 0,97 0,72
Portugile Portugiles zieméu bezmugurkaulnieku indekss,
IPtly 0,92 0,69
Spanija IBMWP 0,78 0,48
R-M2
Griegkija STAR Intercalibration Common Metric Index
(STAR_ICMi) 0,94 0,71
Italija STAR Intercalibration Common Metric Index
(STAR_ICMi) 0,94 0,70
Portugiles zieméu bezmugurkaulnieku indekss,
Portugile IPtly 0,87 0,66
R-M4
STAR Intercalibration Common Metric Index
Kipra (STAR_ICMi) 0,97 0,73
STAR Intercalibration Common Metric Index
Griekija (STAR_ICMi) 0,96 0,72
STAR Intercalibration Common Metric Index
Italija (STAR_ICMi) 0,94 0,70
Spanija IBMWP 0,83 0,51
R-M5
STAR Intercalibration Common Metric Index
Italija (STAR_ICMi) 0,97 0,73
Portugiles dienvidu bezmugurkaulnieku indekss,
Portugile IPtlg 0,98 0,72
Spanija IBMWP 0,91 0,55
Biologiskas kvalitates faktors Fitobentoss

108




Rezulati: interkalibreto valsts klasifilcijas sistmu ekolgiskas kvalitites koeficienti

Tips un valsts Interkalibr €tas valsts klasifikacijas sisemas | Ekologiskas kvalitates koeficienti
RobeZza stargoti Robeza starp
labiem un labiem un
labiem videjiem
raditajiem raditajiem
R-M1
Francija Classification francaise DCE Indice
Biologique Diatomées (IBD) standarts
AFNOR NF T 90-354 (2000) un aftraksts
MEDD/DE/MAGE/BEMA 05 Nr.14 (2005.
gada 28.{lijs, grozts 2007. gada 13aiija) 0,93 0,80
Portugile Indice de Polluosensibilité Spécifique (IPS 0,84 ,620
Spanija Indice de Polluosensibilité Spécifique (IPS 0,90 ,670
R-M2
Francija Classification francaise DCE Indice
Biologique Diatomées (IBD) standarts
AFNOR NF T 90-354 (2000) un aprtraksts
MEDD/DE/MAGE/BEMA 05 Nr.14 (2005.
gada 28.ilijs, grozts 2007. gada 13aRija) 0,93 0,80
Portugile Indice de Polluosensibilité Spécifique (IPS 0,84 ,620
Spanija Indice de Polluosensibilité Spécifique (IPS 0,93 , 700
R-M4
Spanija Indice de Polluosensibilité Spécifique (IPS 0,91 ,680
R-M5
Portugile Eiropas indekss (CEE) 0,85 0,64
Spanija Indice de Polluosensibilité Spécifique (IPS 0,95 ,710

Udenu kategorija

Interkalibracijas geog#fiska grupa

Upes

Ziemdu
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Interkalibreto tipu apraksts

Tips Upju raksturojums Sateces Augstums un Sarmainiba | Organiskas vielas
baseins (via geomorfologija (meqg/l) (mg Pt/l)
garuma)
R- Mazas upes, sifitu, 10-100 knd 02-1 <30
N1 zems augstums, (<150Irija)
merena grmainba
R- Mazasl/vidjas upes, 10-1000 km <200 m vai zem <0,2 > 30
N3 mazs augstums, augsikas
organiskas piekrastes
R- Mazas upes, silitu, | 100-1000 krh 02-1 <30
N4 zems augstums,
merena grmairiba
R- Mazas upes, Viis 10-100 k'd | No zemie&m lidz <0,2 <30
N5 augstums, silittu augstieem

Valstis, kam ir kopgi interkalibtie tipi

Tips R-N1:Somija, Irija, Norv &gija, Zviedrija, Apvienot a Karaliste

Tips R-N3:Somija, Irija, Norv &gija, Zviedrija, Apvienot a Karaliste

Tips R-N4:Somija, Norvegija, Zviedrija, Apvienot a Karaliste

Tips R-N5:Somija, Norvegija, Zviedrija, Apvienot a Karaliste

REZULTATI

Biologiskas kvalitates faktors

Bentiskie bezmugurkaulnieki

Rezulati: interkalibreto valsts klasifikcijas sistmu ekol@iskas kvalitites koeficienti

Sie rezultati attiecas uz visiem iepriek$ raksturotajiem tipien

Valsts Interkalibietas valsts Ekologiskas kvaliates koeficienti
klasifikacijas sistmas RobeZa starpoti
labiem un labiem RobeZa starp labiem un
raditajiem vidéjiem raditajiem
Multimetrisk a
Somija sistema, pirmais 0,80 0,60
ieviestais variants
Kvalit ates
Irija novertedanas sistma 0,85 0,75
(Q-value)
Norvegija A‘g;&(‘)%e(i‘zs";%per 0,99 0,87
o DJ-indekss (Dahl &
Zviedrija Johnson 2004) 0,80 0,60
Upju
Apvienota Karaliste bEIZ m_qglirlg_f;\ulnl_eku 0,97 0, 86
asifik acijas riks
(RICT)

Biologiskas kvalitites faktors
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Rezulati: interkalibreto valsts klasifilcijas sistmu ekolgiskas kvalitites koeficienti

Sie rezultati attiecas uz visiem iepriek$ raksturotajiem tipien

Valsts Interkalibietas valsts | Ekologiskas kvaliates koeficienti
klasifikacijas sistmas | RobeZa stargoti
labiem un labiem Robeza starp labiem un
raditajiem videjiem raditajiem
Indice de
Somija Polluosensibilité 0,91 0,80
Spécifique (IPS)
Trofiska kramalgu
Irija indeksa (TDI) 0,93 0,78
parskatitais modelis
Zviedrijas izstradatas
novert eSanas
metodes, Zviedrijas
o EPA standarti (NFS
Zviedrija 2008:1), kuru pamat 0,89 0,74
ir Indice de
Polluosensibilité
Spécifique (IPS)
Kramalgu
Apvienota Karaliste novert ejurn‘S_, nosakot 0,93 0,78
upju ekologisko
stavokli (DARES)
Udeqpu kategorija Ezeri
Interkalibracijas geogifiska grupa Atlantijas
Interkalibieto tipu apraksts
Augstums V.'déja
. . (m virs S Sarmainiba
Tips Ezeru raksturojums Al dzilu
juras ms (meg/)
[imena
LAL/2 Zuer:r}iseﬁugstums, sekli, kkaini, mazi <200 3-15 >1

Valstis, kam ir kopgi interkalibgtie tipi

Irija un Apvienot a Karaliste

REZULTATI

Biologiskas kvalitites faktors

Fitoplanktons
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Fitoplanktona parametrgilbiomasas indikators (hlorofils-a)

Rezulati: ekologiskas kvalitites koeficienti un parametr@nibas

Sie rezultati attiecas uz aug3anas sezonas @j@m vertbam un visam valstim, kam Sie tipi ir kopigi.

Tips Ekologiskas kvaliates koeficienti Hlorofila-a koncentacija (ug/l)
Robeza starp RobeZa starpoti
Joti labiem un RobeZa starp labiem X . RobeZa starp labiem un
; s e labiem un labiem - oy
labiem un vidgjiem raditajiem N videjiem raditajiem
g raditajiem
raditajiem
LA1/2 0,55 0,32 46-7,0 8,0-12,0
Udenu kategorija Ezeri
Interkalibracijas geogifiska grupa Kalnu
Interkalibieto tipu apraksts
_ _ Aug_s'Eums (m V|déja|s Sarmainib I_Ezera
Tips Ezeru raksturojums virs jaras dzilums a (meql) lielums
limena) (m) q (km?)
Ezeri maz vai vidgja
L-AL3 | dugstum, dzii merena | 5 g4, >15 >1 >0,5
Iidz augstam@mairiba
(kalnu ietekme), lieli
Ezeri vickja augstura,
L-AL4 | 92l merenafdzaugsta | 5, gg, 3-15 >1 >0,5
sarmairiba (kalnu
ietekme), lieli

Valstis, kam ir kopgi interkalibtie tipi

Tipi L-AL3 un L-AL4: Austrija, Francija, V acija, Italija un Slovenija

REZULTATI

Biologiskas kvalitates faktors

Fitoplanktons

Fitoplanktons: biomasas indikaie parametri

Rezulati: Ekologiskas kvaliites koeficienti un parametrgnibas

Sie rezultati attiecas uz gada vidjam vertibam un visam valstim, kam Sie tipi ir kopigi. Daltbvalstis var
izveleties, vai izmantot hlorofilu-a, kopgjo biotilpumu vai abus parametrus

Hlorofils-a

Tips

Ekologiskas kvaliates koeficienti

Hlorofila-a koncenticija (ug/l)
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Robeza starpoti Robeza starp Robeza starpoti Robeza starp
labiem un labiem | labiem un vidjiem | labiem un labiem | labiem un vidjiem
radrtajiem raditajiem radrtajiem radrtajiem
L-AL3 0,70 0,40 2,1-27 3,8-4,7
L-AL4 0,75 0,41 3,6-4,4 6,6 - 8,0
Kopégjais biotilpums

Tips Ekologiskas kvaliates koeficienti Kopgjais biotilpums (mnl)
Robeza starpoti Robgza starp Robeza starpoti Robgza starp
) ; labiem un . ; labiem un
labiem un labiem S labiem un labiem S
raditajiem Vlde“? m raditajiem Vlde“? m
raditajiem raditajiem
L-AL3 0,60 0,25 0,3-0,5 0,8-1,2
L-AL4 0,64 0,26 0,8-1,1 19-27

Fitoplanktons: taksonomiglsasiva un sastopaibas indikaitvie parametri

Rezulati: interkalibreto valsts parametru ekdiskas kvaliites koeficienti

Ekologiskas RobeZas starp
kvalitates kategorigm
koeficienti

S Robeza
Valsts Intle :kal'bm'e tri Robeza Robeza Robeza starp
Vaists parametri starp/oti starp starp/oti labiem un
labiem un | labiem un | labiem un | vidgjiem
labiem videjiem labiem raditajiem
raditagjiem | raditgjiem | raditgjiem
4,12 3,64
L-AL3 0,94 0,83 Z 3 ; 8
Austrija Bretuma 4 3
Slowenija [Brettum] indekss 3.69 3.20
L-AL4 0,94 0,81 g 8 g 3
7 4
PTSI (Ezeru L-AL3 0,60 0,43 1,25 1,75
Vacija fitoplanktona
taksonu indekss) L-AL4 0,71 0,56 1,75 2,25
L-AL 3
PTl,, g‘gggﬁf 0,95 0,89 3,43 3,22
It alija (Fitoplanktona <100m)
taksonu indekss)
L-AL4 0,95 0,85 3,37 3,01
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L-AL 3

PTIspecies i =iad
(Fitoplanktona g‘ggﬁﬁ'ss 0,93 0,82 4,00 3,50
taksonu indekss) >100m)

Biologiskas kvalitites faktors Makrofiti

Rezulati: interkalibreto valsts klasifikcijas sistmu ekol@iskas kvalitites koeficienti

Ekologiskas kvalitates koeficienti
Tips un Interkalibietas valsts klasifikcijas Robeza starp Robeza starp
valsts SsisEmas Joti labiem labiem un
un labiem vidéjiem
raditajiem raditajiem
Austrija Austrijas makrof tu novert éSanas
_ sisttma: Austrian Index 0.80 0.60
Tips L-AL3 un | Macrophytes for Lakes (AIM for ' '
L-AL4 Lakes), 1. modulis
Vacija Vacijas makrofitu/fitobentosa
_ novert ésanas sistma: 1. modulis 0,78 0,51
Tips L-AL3
Vacija Vacijas makrofitu/fitobentosa
_ noverteSanas sistma: 1. un 0,71 0,47
Tips L-AL4 2. modulis
Udenu kategorija Ezeri
Interkalibracijas geog#fiska grupa Centila/Baltijas
Interkalibieto tipu apraksts
Tips Ezeru raksturojums Augstums (m Vidgjais Sarmainiba | Hidrolo giska
virs jaras dzilums (m) (meg/l) is udens
[imena) apmainas
periods
(gados)
L- Mazs augstums, sekli,
CB1 kelkaini <200 3-15 >1 1-10
L- Mazs augstumgoti
CB2 sekli, kdkaini <200 <3 >1 01-1
L- Mazs augstums, sekli,
CB3 mazi, siliatu (mérena <200 3-15 0,2-1 1-10
sarmairiba)

Valstis, kam ir kopgi interkalibgtie tipi

Tipi L-CB1 un L-CB2:
Polija, Apvienota Karaliste.

Belgija, Vacija, Danija, lgaunija, Francija, Lietuva, Latvija, N iderlande,
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Tips L-CB3: Belgija, Danija, lgaunija, Francija, Latvija, Polija.

REZULTATI

Biologiskas kvalitites faktors Fitoplanktons
Fitoplanktons: biomasas indikeais parametrs

Rezultti: ekologiskas kvalitaites koeficienti un parametr@nibas

Sie rezultati attiecas uz augSanas sezonas ¢jd@m vertibam un visam valstim, kam Sie tipi ir kopigi.

Tips Ekologiskas kvaliates koeficienti Hlorofila-a koncentacija (ug/l)
Robeza starpoti Ropeza starp Robeza starpoti Ropeza starp
) X labiem un . : labiem un
labiem un labiem | .~ - labiem un labiem | .~ =
A videjiem oy videjiem
raditajiem R raditajiem L
raditajiem raditajiem
L-CB1 0,55 0,32 46-7,0 8,0-12,0
L-CB2 0,63 0,30 9,9-11,7 21,0-25,0
L-CB3 0,57 0,31 43-6,5 8,0-12,0
Biologiskas kvalitites faktors Makrofiti

Rezulati: interkalibreto valsts klasifilicijas sistmu ekolgiskas kvalitites koeficienti

Sie rezultati attiecas uz LCB1 un LCB2 tipiem.

Ekologiskas kvaliates

koeficienti
Robeza
Robeza starp
Valsts Interkalibietas valsts klasifikcijas sistmas starp/oti labiem
labiem un un
labiem videjiem
raditajie raditajie
m m
Belgija Flandrijas makrof itu novert éSanas 0,80 0,60
sistema
Vacija Vacijas makrofitu novert éSanas sigma: 0,75 0,50
References indekss
Igaunija Igaunijas makrofitu novert éSanas 0,80 0,60
sistema
Eailla Latvijas makrofitu novert éSanas sigma 0.80 0,60
Niderlande Niderlandes makrofitu novert eSanas 0,80 0,60
sisttma (KRW Maatlat)
Apvienota Apvienotas Karalistes makrofitu 0,80 0,60
Karaliste novert eSanas sigma: LEAFPACS
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Udeypu kategorija

Interkalibracijas geogifiska grupa

Ezeri

Interkalibieto tipu apraksts

Vidusjiuras

Tips Gada vidgjais
nokriSnu Vidgjai ____. _| Ezera
Augstu Sarmaini ;
Ezeru daudzums s lielum
. ms . ba
raksturojums (m) (mm) un dzilums (meq/l) S
temperatiira (m) q (km?)
Q)
Udenskatuves, dZi,
lieli, silicttu, ,mitras
L-M5/7 teritorijas”, sateces| 0 -800 >800r <15 >15 <1 >0,5
baseins <
20 000 km?
Udenskatuves, di,
lieli, kalkaini, ) i
L-M8 sateces baseins <| 0~ 800 >15 >1 >05
20 000 km?

Valstis, kam ir kopgi interkalibtie tipi

Tips L-M5/7:

Griekija, Francija, Portugale, Spanija, Rumanija.

Tips L-M8: Kipra, Grie kija, Francija, It alija, Spanija, Rumanija.

REZULTATI

Biologiskas kvalitates faktors

Fitoplanktons: biomasas indikeie parametri

Fitoplanktons

Rezultti: ekologiskas kvalitaites koeficienti un parametr@nibas

Sie rezultati attiecas uz vasaras vidjam vertibam eifotiska dziluma un uz visam valstim, kam Sie tipi ir
kopigi. Dalfibvalstis var izveléties, vai izmantot hlorofilu-a, kopgjo biotilpumu vai abus parametrus.

Hlorofils-a
Tips e . L i N
Ekologiskas kvaliates koeficienti Hlorofila-a koncenticija (ug/l)
Robeza starp labiem un vjeem Robeza starp labiem un vjeem
raditajiem raditajiem
L-M5/7 0,21 6,7-9,5
L-M8 0,43 4,2-6,0
Kopgjais biotilpums
Tips Ekologiskas kvalitates koeficienti Kopgjais biotilpums (mml)
Robeza starp labiem un vjiem Robeza starp labiem un vjiem
raditajiem raditajiem
L-M5/7 0,19 1,9
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L-M8

0,36

2,1

Fitoplanktons: taksonomislsasiva un sastopaibas indikaivie parametri

Rezultti: ekologiskas kvalitaites koeficienti un parametr@nibas

Sie rezultati attiecas uz vasaras vidjam vertibam eifotiska dziluma un uz visam valstim, kam Sie tipi ir
kopigi. Dalibvalstim jaizmanto vismaz viens interkalibretais parametrs (zildgu procentualais ipatsvars,
Katalonijas indekss, MED PTI indekss).

Zilalgu procentualais ipatsvars

Tips un valsts Ekologiskas Zilalges %
kvalitates Robeza starp
koeficienti labiem un

Robeza starp vidéjiem
labiem un raditajiem
videjiem
raditajiem

Tips L-M5/7

Visas valstis, kam ir Sis tips 0,91 9,2
Tips L-M8
Visas valstis, kam ir Sis tips 0,72 28,5

Ekologiskas kvalitates koeficientus apekina ka E

KK = (100 — robezas ertiba) / (100 — standarta ertiba)

Katalonijas indekss Ekologiskas -
) 2 Katalonijas
Tips un valsts kvalitates )
Y indekss
koeficienti .
N Robeza starp
Robeza starp :
. labiem un
labiem un o
s videjiem
vidéjiem radaiem
raditajiem )
Tips L-M5/7
Visas valstis, kam ir Sis tips 0,97 10,6
Tips L-M8
Visas valstis, kam ir Sis tips 0,98 7,7

Ekologiskas kvalitates koeficientus apekina ka EKK = (400 — robeZas @rtiba) / (400 — standarta ertiba)

Med PTI indekss

Tips un valsts Ekologiskas
kvalitates Med PTI
koeficienti RobeZa starp
RobeZa starp labiem un
labiem un videjiem
videjiem raditajiem
raditajiem
Tips L-M5/7
Visas valstis, kam ir Sis tips 0,75 2,32
Tips L-M8
Visas valstis, kam ir Sis tips 0,77 2,38
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Udenu kategorija Ezeri

Interkalibracijas geogifiska grupa Ziemdu

Interkalibreto tipu apraksts

Augstums e
. : (m virs V'd.eja's Sarmainib | Krasa (mg
Tips Ezeru raksturojums . dzilums
juras (m) a (meq/l) Pt/l)
limena)
LN Sekili d2|dufjens ezeri mazaugsturd, <200 3.15 02-1 <30
merena girmainiba

LN2a Sekli dzidridens ezeri mazaugstun, <200 3.15 <02 <30
zema grmainiba

LN2b Dzi/i dzidradens ezeri mazaugstury, <200 > 15 <02 <30
zema grmaintba

LN3a Sekli d2|dﬁden§ ezeri m?zmugstum, <200 3.15 <02 30 - 90

mezohumozi, &nena girmainiba

LN5 Sekli, dzidadens ezen_v&ja augstuma, 200-800 3.15 <02 <30
zema grmaintba

LN6a Sekli dmdﬁdens ezeri viga augstuna, 200-800 3.15 <02 30 - 90

zema grmainiba, mezohumozi
LN8a Sekl|_d2|dﬁqens.ezer| mazaugstur, <200 3.15 02-1 30 - 90
merena girmainiba, mezohumozi

Interkalibreto tipu apraksts

Tipi LN1, LN2a, LN3a, LN8alrija, Somija, Norvegija, Zviedrija, Apvienot a Karaliste.

Tipi LN2b, LN5 un LN6a:Norvegija, Zviedrija, Apvienot a Karaliste.

Biologiskas kvalitites faktors

Fitoplanktons: biomasas indikeais parametrs

Fitoplanktons

Rezultti: ekologiskas kvalitaites koeficienti un parametr@nibas

Sie rezultati attiecas uz augSanas sezonas ¢j@m vertibam un visam valstim, kam $ie tipi ir kopigi.

Tips Ekologiskas kvaliates koeficienti Hlorofila-a koncentacija (ug/l)
Robeza starp Robeza starp
Robeza starpoti labiem un Robeza starpoti labiem un
labiem un labiem videjiem labiem un labiem videjiem
raditajiem raditajiem raditajiem raditajiem
LN1 0,50 0,33 50-7,0 7,5-10,5
LN2a 0,50 0,29 3,0-50 50-8,5
LN2b 0,50 0,33 3,0-5,0 45-75
LN3a 0,50 0,30 50-7,0 8,0-12,0
LN5 0,50 0,33 20-4,0 3,0-6,0
LN6a 0,50 0,33 4,0-6,0 6,0-9,0
LN8a 0,50 0,33 7,0-10,0 10,5-15,0
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Biologiskas kvalitates faktors

Makrofiti

Interkalibieto tipu apraksts (tikai atti#ioa uz makroftu interkalibgciju)

Tips Ezeru raksturojums Sarmainiba (meg/l) | Krasa (mg Pt/l)
101 Zema &mairiba, dzidri 0,05-0,2 <30

102 Zema&mairiba, humozi 0,05-0,2 > 30

201 Merena drmairiba, dzidri 0,2-1,0 <30

202 Meérena drmairiba, humozi 0,2-1,0 > 30

301 Augsta &mairiba, dzidri >1,0 <30

302 Augsta armairiba, humozi >1,0 > 30

Valstis, kam ir kopgi interkalibtie tipi

Tipi 101, 102, 201 un 20Zrija, Somija, Norvegija, Zviedrija, Apvienot a Karaliste.

Tips 301:Irija, Norv &gija, Zviedrija, Apvienot a Karaliste

Tips 302:Irija, Norv egija, Zviedrija, Apvienot a Karaliste

Rezultti: valsts klasifikicijas sistmu metozu ekolgiskas kvaliites koeficienti

Valsts Ekologiskas kvalitates koeficienti
Interkalibietas valsts Robeza starjoti Robeza starp
klasifikacijas Tips labiem un labiem un
sisemas labiem vidgjiem
raditajiem raditajiem
Trija BriV(_) makrofitu Visi |nter!<a_1l|br étie 0.90 0.68
indekss tipi
Tips 101 0,98 0,79
Zviedriia Makrof 1tu trofiskais Tips 102 0,98 0,88
) indekss (Ecke) Tips 201 0,94 0,83
Tips 202 0,96 0,83
Tips 101 0,94 0,61
- o Tips 102 0,96 0,65
Norvegija M?r']‘(;g‘;(‘;g Eﬁfgggs Tips 201 0,91 0,72
J Tips 202 0,9 0,77
Tips 301 0,92 0,69
Apvienotas
Karalistes
pren_oﬁ ma_lkrf)fitu Visi |nter!<a_1l|br étie 0.80 0.60
Karaliste novert éSanas tipi
sisttma:
LEAFPACS
Udenu kategorija Piekrastes unapejasudeni
Interkalibracijas geogifiska grupa Baltijas joras IGG
Interkalibieto tipu apraksts
Tips Salums Paklautiba | Dzilum Dienas Citas ieames
psu vilpu S ar ledu
iedarbibai jara
CW B0 0,5-3 Pasaddi SekKli > 150 Teritorijas Botenviken(Norrakvarkens)
CW B2 3-6 Pasargfi SekKli 90 - 150 Teritorijas Botenhavet
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=1

D

CWB3a 3-6 Pasargfi SekKli ~90 Teritorijas apgabalkas pleSas no
CWB3b 3-6 Atklati Sekli ~90 Botenhaveta dienvidieridz Somijas
arhipeigam un Somui¢a rietumu dai.
Cw 5-8 Pasaragti Sekli - Teritorijas Rgas ict
Bl2 a
Eastern
Baltic Sea
Cw 8-22 Pasardi Sekli - Teritorijas pie Dienvidzviedrijas krastien
B12 b un Baltijas firas dienvidrietumu piekrast
Western pie Danijas un \acijas
Baltic Sea
CW B13 6-22 Atkl ati Sekli - Teritorijas lgaunijas, Latvijas un Lietuva
piekrast, Polijas piekragtun pie
Bornholmas salas @ija)
CWB 14 6-22 Pasari SekKli - Laginas
TW B 13 6-22 Atklati Sekli Parejasudeni: teritorijas Lietuvas un
Polijas piekrast

Valstis, kam ir kopgi interkalibtie tipi

Types CWBO0, CWB2, CWB3a, CWB3Bomija, Zviedrija.

Tips CWB12aigaunija

Tips CWB12bVacija, Danija, Zviedrija.

Tips CWB13:Danija, lgaunija, Lietuva, Latvija, Polija.

Tips CWB14:Danija, Polija.

Tips TWB13:Lietuva, Polija.

REZULTATI

Biologiskas kvalitites faktors

Bentiskie bezmugurkaulnieki

Rezulati: interkalibreto valsts klasifikcijas sistmu ekol@iskas kvalitites koeficienti

Tips un valsts | Interkalibitas valsts klasifikcijas Ekologiskas kvalitates koeficienti
sisemas Robeza starpoti Robeza starp
labiem un labiem un
labiem videjiem
raditajiem raditajiem
CW BO
Somija BBI- Somijas ?eﬁ;ﬁdens bentiskais 0.99 0.59
indekss
BQI-2viedrijas multimetriskais
Zviedrija biologiskas kvalitates indekss 0,77 0,31
(miksta substrata infauna)
CW B2
Somija BBI- Somijas !eﬁ;ﬁdens bentiskais 0.95 0.57
indekss
BQI-2Zviedrijas multimetriskais
Zviedrija biologiskas kvalitates indekss 0,76 0,29
(miksta substrata infauna)
CWB3a
Somija BBI- Somijas !eﬁ}ﬁdens bentiskais 0.89 053
indekss
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BQI-2Zviedrijas multimetriskais
Zviedrija biologiskas kvalitates indekss ( 0,76 0,29
(miksta substrata infauna)
CWB3b
Somija BBI- Somijas !eﬁ}ﬁdens bentiskais 0.90 0.54
indekss
BQI-2Zviedrijas multimetriskais
Zviedrija biologiskas kvalitates indekss 0,76 0,29
(miksta substrata infauna)

Biologiskas kvalitites faktors

Fitoplanktons

Fitoplanktons: biomasas indikaais parametrs (hlorofils-a)

Rezultti: ekologiskas kvalitaites koeficienti un parametr@nibas

Sie rezultati attiecas uz vidsjam vertibam vasama no maija/jinija |idz septembrim.

Tips un valsts Valsts klasifikicijas sistmu Parametraartibas / diapazons
ekolagiskas kvaliaites koeficienti Hlorofils-a (ug/l)
Robeza starp Robeza starp Robeza starp Robeza starp
Joti labiem un labiem un Joti labiem un labiem un
labiem videjiem labiem videjiem
raditajiem raditajiem raditajiem raditajiem
Cw BO 0,76 0,56 1,7(1,5-1,8) 2,3(2,0-2,7)
Visas valstis, kam ir Sis tips ' ' ' ' ' ' ' '
CWw B2
Visas valstis, kam ir Sis tips 0.78 0,56 1.8 25(23-26)
CWB3a
Pasardati 0,71 0,49 2,4 (2,2-2,6) 35(29-40
Visas valstis, kam ir Sis tips
CWB3b
Atkl ati 0,81 0,68 15 1.8
Visas valstis, kam ir Sis tips
CWB1l2a
Baltijas jaras austrumu 0.82 0.66 22 27
dala
Salums 5-8 psu
Visas valstis, kam ir Sis tips
CWB12b
Baltijas jaras rietumu dala
Salums 8-22 psu 0,92 0,63 1,3(1,1-15) 1,9
Visas valstis, kam ir Sis tips
|2 R 0,92 0,75 1,3 1,6
Danija, lgaunija un Latvija
CWB 14 0,82 0,56 11 1,6
Danija
. weis 0,90 0,66 4.2 5,8
Visas valstis, kam ir Sis tips
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Biologiskas kvalitates faktors

Segskli

SegsKili: sastopanbas indikaivais parametrs ffaszlesZostera marinaugSanas maksitais dziums)

Rezulati: ekologiskas kvalitites koeficienti un parametr@nibas

Tips un valsts Valsts klasifikicijas sistmu Parametraartibas / diapazons
ekolasiskas kvalitates koeficienti JuraszlesZostera marinaaug3anas
maksinglais dziums (m)
RobeZa starpoti RobeZa starp RobeZa starpoti RobeZa starp
labiem un labiem un labiem un labiem un
labiem videjiem labiem videjiem
raditajiem radrtajiem radrtajiem raditajiem
CwB12b
Danija un Vacija 0,90 0,74 8,5(8,0-9,4) 7(6,6-7,1)
Atkl ata piekraste
Udenu kategorija Piekrastes unapejasudeni
Interkalibracijas geogifiska grupa Ziemdaustrumu Atlantijas
Interkalibieto tipu apraksts
Tips Raksturojums Sajums (psu) Straumesatrums SajaukSar@s
Pladmaizu (mezgli) Udens
amplitzda (m) Palgautiba vipu apmaias laiks
Dzijums (m) iedarkibai
NEA1/26 Atklati okeana >30 Vidgjs1 -3 Pilniga
a uadeni, atklati vai Vidgja pladmaiu Atklati vai pasargti Dienas
pasargti, eihalni, amplitida 1 — 5
sekli <30
NEA1/26 | Slegto jaru adeni, >30 Videgjs 1 -3 Pilniga
b atklati vai Vidgja pladmaigu Atklati vai pasardti Dienas
pasargti, eihakni, amplitida 1 — 5
sekli <30
NEA1/26 | Slegto jaru adeni, >30 Videgjs 1 -3 Dalgji
c atklati vai Mazalvicja Atklati vai pasardti stratificéta
pasargti, dagji pladmaipu Dienas idz
stratificeti amplittda<1-5 nectlas
<30
NEA1/26 Skandinavijas >30 Zems <1 Dalgji
d piekrastesideni, Maza ptidmaiu Atklati vai mereni atkhti stratificsta
atklati vai amplitida < 1 Dienas idz
pasargti, sekli <30 nectlas
NEA1/26 | Udens celSars >30 Vidgjs 1 -3 Pilniga
e apgabali, atkiti Vidgja pladmaigu Atklati vai pasardti Dienas
vai pasardgti, amplitida 1 — 5
eihaini, sekli <30
NEA3/4 Polihains, atkiti Polihains 18 - 30 Videgjs 1 -3 Pilniga
vai mereni atkhti Vidgja pladmaiqu Atklati vai mereni atkhti Dienas
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(Vadenz tips) amplitida 1 — 5
<30
NEA7 Dzilu fjordu un >30 Zems <1 Pilniga
Sauru jiras icu Vidgja pladmaigu Pasardgti Dienas
sisEmas amplitida 1 — -5
>30
NEAS8 Skageraka Polihains 18 - 30 Zems <1 Dalgji
iekEja loka tips, Maza ptidmaiu Pasaragti stratificcta
polihalini tdeyi, amplitida < 1 Dienas idz
zems paisuma <30 nectlas
[imenis, pasag,
sekli
NEA9 Fjords ar seklu Polihains 18 - 30 Zems <1 Dalgji
pargazni pie Maza ptidmaiu Pasardgti stratificéta
ieejas jira, kura amplitida < 1 necklas
maksinalais >30
dzilums centilaja
basein ir loti liels
un dzitdequ
apmanpa ir vaja
NEA10 Skagerakargja Polihains 18 - 30 Zems <1 Dalgji
loka tips, Maza ptidmaiu Atkl ati stratificcta
polihalini tdeyi, amplitida < 1 Dienas
zems paisuma >30
[imenis, atkiti,
dzili
NEA11l Parejasudeni Oligohains 0 - 35 Mainigs Dalgji vai
Maza idz liela Pasargti vai mereni pashvigi
plidmaiu atklati stratificéta
amplitida Dienas idz
<30 nedclas

Valstis, kam ir kopgi interkalibgtie tipi

Type NEA1/26a:
Tips NEA1/26b:
Tips NEA1/26c
Tips NEA1/26d
Tips NEA1/26e€:
Tips NEA3/4

Danija

Vacija, Danija

Portugale, Spanija

Vacija, Niderlande

Tips NEA7:Norveégija, Apvienota Karaliste

Tips NEA8:Danija, Norvégija, Zviedrija

Tips NEA9:Norvegija, Zviedrija

Tips NEA10:
Tips NEA11:

REZULTATI

Norvegija, Zviedrija

Belgija, Vacija, Spanija, Francija, Irija, Niderlande, Portugale, Apvienota Karaliste

Spanija, Francija, Irija, Norv &gija, Apvienota Karaliste

Belgija, Francija, Niderlande, Apvienot Karaliste

Biologiskas kvalitates faktors
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Rezulati: interkalibreto valsts klasifilcijas sistmu ekolgiskas kvalitites koeficienti

Rezultati attiecinami tikai uz miksta substrata biotopiem (zem piidmainu [imena esoSie dnpu/smilSu

biotopi).

Tips un valsts

Valsts klasifikicijas

Ekologiskas kvalitates koeficienti

sisema RobeZa starpoti
labiem un labiem RobeZa starp labiem un
raditajiem videjiem raditajiem

Tipi NEA1/26, NEA

daudzuma un toksiglpiesirpojuma

3/4 un NEA 7 (indeksi, kas gatkert atspogyo parmeériga organisko vielu

radto slodzi nikstz substtita biotopos)

Danija DKI 0,67 0,53
Francija M-AMBI 0,77 0,53
Vacija M-AMBI 0,85 0,70
Irija [e]] 0,75 0,64
Norveégija NQI 0,92 0,81
Portugale P-BAT 0,79 0,58
Spanija M-AMBI 0,77 0,53
Apvienota Karaliste [e]] 0,75 0,64
Tipi NEA1/26 un NEA3/4 (indeksi, kas atsplogdazidas slodzes dados biotopos)
Belgija BEQI 0,80 0,60
Niderlande BEQI 0,80 0,60
Tipi NEA8/9/10
Danija DKI 0,82 0,63
Norveégija NQI 0,92 0,81
Zviedrija BQI 0,89 0,68

Biologiskas kvalitates faktors
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Fitoplanktons: biomasas indikais parametrs (hlorofils-a)

Rezulti: ekologiskas kvalitates koeficienti un parametr@nibas

Sie rezultati attiecas uz viem valstim, kam ir 3ie tipi. Parametra \ertibas izteiktas pg/l k&
90 procentiu vertiba, kas apekinata noteiktaja augSanas sezansesu gadu lai. Rezultati saistami
ar geografiskajiem apgabaliem, kuros sastopami Sie tipi, & izklastits tehniskaja zinojuma.

Tips Ekologiskas kvaliites koeficienti Vertibas (ug/l, 90 procentiles)
Ro.bez"?‘ starp Robe_za starp RobeZa starpoti Robeza starp
Joti labiem un labiem un . . ) o
g . o labiem un labiem labiem un vidjiem
labiem videjiem N A
e s raditajiem radrtajiem
raditajiem raditajiem
NEA1/26a 0,67 0,33 1-5 2-10
NEA1/26b 0,67 0,44 6-10 9-15
NEA1/26¢ 0,67 0,44 5 7,5
NEA1/26d 0,67 0,50 3 4
NEA1/26e 0,67 0,44 6-38 9-12
NEAS8 0,67 0,33 15 3
NEA9 0,67 0,33 2,5 5
NEA10 0,67 0,33 3 6

Fitoplanktons: ziegBanas indikavais parametrs

Rezultti: ekologiskas kvalitaites koeficienti un parametr@nibas

Tips un valsts Interkalibretais Ekologiskas kvalitates koeficienti | Vertibas (% no atsei#l taksonu
valsts parametrs skaita, kas frsniedz
robez\rtibas)
quez_a starp RobeZa starp quez_a starp RobeZa starp
Joti labiem un ; Joti labiem un ;
labiem Iapl?_m un labiem Iapl?_m un
raditajiem videjiem raditajiem videjiem
raditajiem raditajiem
NEA1/26a/b,
NEA3/4
Belgija
Vacija
Niderlande
Apvienota Phaeocystis
Karaliste ziedeSana 0,92 0,49 9 17
NEA1/26a/b
Spanija
Francija
Trija
Apvienota Taksona $inu
Karaliste skaits 0,84 0,43 20 39
NEA1/26e
Portugale Taksona $inu
Spanija skaits 0,83 0,51 30 49
Biologiskas kvalitates faktors Makrodges

Makrodges: sadiva indikaivais parametrs

Rezultti: interkalibieta valsts parametra ekdiskas kvalitites koeficienti
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Tips un valsts Interkalibietais valsts Ekologiskas kvaliates koeficienti
parametrs Robeza starp Robeza starp
Joti labiem un labiem un
labiem vidéjiem
raditajiem raditajiem
NEA1/26
Multimetriska sistema,
Trija :(zmantOJot kllnsz_;ur_lu 0.80 0.60
rastu sugu sasinato
sarakstu
Multimetriska sistema,
- izmantojot klinSainu
Norvegija krastu sugu sasinato 0.80 0.60
sarakstu
Multimetriska sistema,
Apvienota Karaliste |kzmant010t kllns:_:urju 0,80 0,60
rastu sugu sasinato
sarakstu
Spanija CFR multimetrisk a sistma | 0,81 0,57
Portugile p-MarMAT multimetrisk a 0.82 0.64
sistema
Irija Oportanistisku makroalgu 0.80 0.60
Apvienota Karaliste multimetrisk a sisetma ' '
NEA8/9/10
Alges zem plidmainas
. Ilmer,ng (_rna}kroalgvu sugu 0581 0,61
Norvegija maksimalais augSanas
Zviedrija dzilums)
Biologiskas kvalitites faktors Segskli
Segskli: taksonomisk sasiva un sastopaibas indikaivais parametrs
Rezultti: interkalibieta valsts parametra ekdiskas kvaliites koeficienti
Tips un valsts Interkalibietais valsts Ekologiskas kvaliates Parametra&rtibas*
parametrs koeficienti
Robeza . Robeza Robeza . RobeZa
starp/oti starp/oti
) starp : starp
labiem un . labiem un :
: labiem un . labiem un
labiem i labiem i
raditajiem V'de“e..m raditajiem V|de1|e__m
radrtajiem raditajiem
NEA1/26, NEA 3/4, NEA1l
Irija Jiraszalu sastopaniba
Nlde_rland_e (blivums) pladmainas zora 0.90 0.70
Apvienota un sugu sasiva
Karaliste multimetriskais r aditajs Nepienero | Nepiemero
NEA1/26, NEA3/4
Vacija
Trja Jiuraszales pladmainas zora
Niderlande S 0,90 0,70 10 30
. _ (Platiba/ audzes plaSums
Apvienota
Karaliste

*Pludmainas zora augoso firaszalu vertibas izsaka la areala zudumu standartplatiba.

denu kategorija

Piekrastes un prejas udeni

Interkalibr acijas geografiska grupa

Vidusjiiras
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Rezulati attiecas tikai uz piekrastaslepiem.

Tipologija izstradata tikai specifiskiem kvalites faktoriem (sk.atak).

REZULT ATI

Biologiskas kvalitates faktors Bentiskie bezmugurkaulnieki

Rezultati: valsts klasifikacijas sisemu ekologiskas kvalitates koeficienti

Sie rezultti attiecas tikai uz fksto substtu.

Valsts Interkalibietas valsts Ekologiskas kvalitates koeficienti
klasifikacijas sistmas RobeZa starp | RobeZa starp
Joti labiem un | labiem un
labiem videjiem
raditajiem raditajiem
Kipra Bentix 0,75 0,58
Griekija Bentix 0,75 0,58
Slovenija M-AMBI 0,83 0,62
Spanija MEDOCC index 0,73 0,47
Biologiskas kvalitates faktors Fitoplanktons

Interkalibr &to tipu apraksts (tikai attieciba uz fitoplanktonu)

Vidgjais salums gacdh

Tips Apraksts Blivums (kg/ne) (psu)

. Liela ieplasto% saldidens
Tips | ietekme <25 <34,5
Tips IIA Mérena iepiisto$ saldidens 25.27 34.5-37.5

ietekme (kontinenta ietekme)

Kontinentla piekraste,
Tips W neietekm saldidens iepiSana >27 >37,5
(Rietumu baseins)

Neietekng saldidens iepiSana

(Austrumu baseins) >27 >37,5

Tips IlIE

Valstis, kam ir kopigi interkalibr étie tipi

Tips I Francija, Iglija

Tips IIA:  Francija, Spnija, Italija, Slovenija

Tips IlIW : Francija, Spnija, Italija

Tips llIE:  Grigkija, Kipra

Fitoplanktons: biomasas indikafivais parametrs (hlorofils-a)

Rezultati: ekologiskas kvalitates koeficienti un parametru \Ertibas

Sie rezuldti attiecas uz viam valstm, kam ir Sie tipi. Parametr@&nibas izteiktas hlorofila-a pg/l 90 procdunti
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vertibai, kas apgkinata gada laik vismaz piecu gadu periadRezulfiti saisimi ar geog#fiskajiem
apgabaliem, kuros sastopami Sie tijij2klastits tehniskaj zinojuma.

Tips Ekologiskas kvaliates koeficienti| Vertibas (ug/l, 90 procentiles)

Robeza starp| Robeza starp ;%ﬁggiiﬁal;ﬁ Robeza starp
Joti labiem labiem un labiem labiem un
un labiem videjiem raditaiiem vidéejiem
raditajiem raditajiem J raditajiem

Tips 1A 0,80 0,53 2,4 3,6

Tips W 0,80 0,50 1,1 1,8

Tips IIE 0,80 0,20 0,1 0,4

Biologiskas kvalitates faktors Makroalges

Rezultati: valsts klasifikacijas sisemu ekologiskas kvalitates koeficienti

Sie rezultati attiecas uz aug@jo sublitoralo zonu (3,5-0,2 m dzuma) klinainas piekrasts.

Valsts Interkalibietas valsts klasifikcijas sistmas Ekologiskas kvalitates koeficienti
RobeZa starp | RobeZa starp
loti labiem un | labiem un
labiem vidgjiem
raditajiem raditajiem

Kipra EEI — ekologiskas dinamikas indekss 0,75 0,50

.. CARLIT — Klin8ainu piekrastu litor ales un 0,75 0,60

Francija S - - .

augsjas sublitorales popuhciju kartogr afija

Griekija EEI — ekologiskas dinamikas indekss 0,75 0,50

Slovenija EEI — ekologiskas dinamikas indekss 0,75 0,50

Spanija CARLIT-BENTHOS 0,75 0,60

Udenu kategorija

Piekrastes un farejas udeni

Interkalibr acijas geografiska grupa

Melna jara

Interkalibr &to tipu apraksts
Tips Apraksts

CW-BL1
jaukts substrats

Valstis, kam ir kopigi interkalibr étie tipi

Bulgarija un Runanija.

Mezohalini, maza plidmainu amplitada (< 1 m), sekli, nereni atkl ati,
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REZULT ATI

Biologiskas kvalitates faktors Fitoplanktons

Fitoplanktons: biomasas indikafivais parametrs

Rezultati: ekologiskas kvalitates koeficienti un parametru \Ertibas

Sezona Ekologiskas kvalitites koeficienti  |Biomasas srtibas (mg/m?
5 5 Robeza starpoti
RobeZa starp |RobeZa starp . . . .
Joti labiem un | labiem un Ia_l(ajleT un labiem Ruonbsﬁ_iztarp labiem
labiem vidjiem radnajiem ot T_.ile o
raditajiem raditajiem adita)
Ziema 0,93 0,78 1770 3420
Pavasaris 0,93 0,78 3515 5690
Vasara 0,93 0,78 1281 2526
Rudens 0,93 0,78 1840 3640
Biologiskas kvalitates faktors Bentiskie bezmugurkaulnieki

Rezultati: interkalibr &to valsts parametru ekolgiskas kvalitates koeficienti

Dalibvalstm jaizmanto vismaz viens interkaligiais parametrs (Senona daudzveds indekss H’, AMBI, M-

AMBI).
Interkalibietie valsts Ekologiskas kvaliates koeficienti
parametri _
Robeza starpoti Robgza starp
) . labiem un
labiem un labiem L
A videjiem
raditajiem o
raditajiem
Senona daudzveitbas 0,69
. \ 0,89
indekss H
AMBI 0,83 0,53
M-AMBI 0,85 0,55
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6. pielikums: Intercalibration work programme 2008-2011

Version no: 3.2 Date 24 September 2008

The document identifies the main achievements @firitercalibration exercise so far and the
most important gaps. It establishes a general débhetfor the continuation of the exercise
from 2008 onwards and the necessary organisatsbnaltures.

The Annex B contains detailed work programmesHentarious GIGs. These have to be seen
as living documents that will be updated as thekvewolves.

Over view of the progress achieved.

All GIGs have made significant progress, but theyenbeen able to complete the
intercalibration exercise for a limited number afatity elements and/ or parameters
within the given timetable.

An overview of the results delivered so far for thiferent GIGs and quality elements
is provided in Annex A. For some of the other giyadilements, work has started but
no results are expected in 2007 (e.g. fish in sier

The purpose of this work programme 2008-2011 iflltall the gaps of the intercalibration
exercise in time for the second river basin managerplans.

The existing gaps are due to a number of reasoast important ones being the lack of
development of WFD compliant national assessmesterys and the lack of data for some
guality elements. The continuation of the intetwation process should achieve comparable
and WFD consistent class boundaries for all biaalgguality elements. This will only be
possible if Member States have developed monitoand assessment methods for those
guality elements.

The followingmain gapsof the current exercise have been identified:
No results for _transitional watersSome initiatives have been taken, i.e. the
establishment of an expert group on transitiondevgan the Mediterranean GIG.

No results for_fish An expert group, however, have been establisbedivers and
have reported the results of a pilot intercalilmatiA FP6 research project (EFI+) is
supporting this work. Work has also started foekk

No results for lakes macroinvertebratasd lakes phytobenthothere is a need to
evaluate the usefulness of these quality elementsoime specific lake types.

No results for rivers macrophytes

Other issuesto be improved in the coming years are the foltawi

- Coverage of quality elements, water body types,medsures.

- Coverage of countries. Not all countries sharing thtercalibration types have
delivered results.

- Definition of types.
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- Comparability of criteria to set reference conditiccan be improved, in particular
for some quality elements.

- The intercalibration methodology including critefiar comparability needs to be
evaluated and harmonised as far as possible

The most important prerequisites for the contimratf the intercalibration process are that
Member States develop and/or finalise WFD complianhitoring and assessment methods
for all biological quality elements as a high pitiar Recent reporting of the monitoring
programmes (article 8 of the WFD) shows that tlesgill work in progress.

Proposed timetable

2007 Completion of the intercalibration work prograe 2008-2011 (this
document). Endorsement by WFD Committee and Waitexcrs.

2008-2011 GIGs carry out further intercalibratime@rding to agreed timetables

June 2011 Deadline for completion of the technieak

December 2011 Finalisation of the updated intéocafion technical report

2012 Formal adoption of the new results

ANNEX B — Detailed work programmes for the variousGIGs and quality elements
(Status April 2008)

RIVER GIGs

GIG Rivers Central/Baltic Last update: September 2008

Quality element Phytobenthos

Overview of results achieved to date and issues tomplete/improve

Intercalibration completed at the quality elemewel focusing on nutrient/organic pressure. Consparbf
boundaries could only be completed at a rathersedawvel due to a limited relevance of the inteébcation
typology for phytobenthos QE.

Results apply to all major river types occurringhie GIG, with the exception of very large rivers
(catchement area >10.000 $m

Assessment methods for 12 Member States are irtindée Intercalibration Decision.

Need for refinement of methodology and criteriadetting reference conditions and setting classthaties
consistent with WFD normative definitions.

N

ook w

Scope of the continuation work

Introduce a simple phytobenthos-specific typolagyevaluate results of current exercise
Combine macrophytes & phytobenthos as a single QE

e Expand scope of phytobenthos exercise to non-dialgae and bacterial tufts
Large rivers IC — to be dealt with in large rivésalission paper
IC of MS methods not included in current results
IC of updated/refined methods
Reference conditions

o refinement of concepts, methodology & criteria
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o re-evaluation of current intercalibration results

Estimated timetable for the completion of the work

- intercalibration of additional/new methods (1 andtBe UK has volunteered to produce an outline
instruction document for new MS/revised methods{(filraft of instruction manual for macro-invertates
completed; phytobenthos instruction to be incorfamtanto the same document, due March 2009).

- large rivers (4): a meeting took place in May 2898liscuss workplan.

- reference conditions and class boundary settingl@)V has been tasked with drafting a technicaépap

Comments

Intercalibration of new/updated/refined methodauiexs continuity of the GIG expert group; needvaleate
if MS has correctly set reference condition and£laoundaries. Need for continuous technical sufpoMS
that need to apply agreed intercalibration prooesiur

Large rivers and reference condition setting aossiGIG issues that are dealt with more efficieintlihe EU
level river expert group to avoid divergent apptecbetween GIGs. Need to establish targeted grbup
experts to start working on these issues. A crdss-dBafting group will start work on the productioh
discussion papers in the spring of 2008, and a camnray forward will be proposed in the end of 2008.

GIG Rivers Central-Baltic Last update: September 2009

Quality element Macrophytes

Overview of results achieved to date

To intercalibrate the national status classifiaagithe macrophyte Intercalibration Common Metri¢GM)
was developed. Based on commonly assessed suhasgsmacrophyte taxa were identified that indicated
high or bad conditions by all participating methokisa pilot analysis it was demonstrated that masional
assessment indices can be compared by mICM.

Scope of the continuation work

The GIG aims at intercalibrating the macrophytehodscurrently in use by end of 2009. The exercise
will cover the common types R-C1x2 (subtype of medio high alkalinity), R-C3, R-C4x2 (subtype of
medium to high alkalinity).

Steps of the continuation comprise:

Collection of additional macrophyte data.

Allocation of reference sites screened accordin@BoivGIG reference criteria.
Definition of common type-specific biological reégrce communities.

Update of national assessment methods and catmulatindices in common database.
Modification of common metric indicator scores (rfMbased on method-updates.
Regression of national EQRs against mICM.

Comparison of good status boundaries using mICM.

Discussion of results and completion of intercaltlom.
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Estimated timetable for the completion of the work

Draft intercalibration results using mICM are exigekcby end of September 2009 (next meeting of the
macrophyte IC expert group). The exercise will bedd on the “state of affairs” in national method
development by May 2008. Additional work is neceg$a 2009 to integrate further national amendme
(e.g. of Germany and France).

In addition, the GIG identified the following tasfa the second intercalibration phase (beyond 2008

Consideration of large rivers (R-C5) and commores/R-C2 and R-C6.

Combination of macrophytes and diatoms into a cetephquatic flora’ intercalibration.
Comparison of intercalibration results for site avater body assessment.
Intercalibration of other pressures (dependinghennational amendments).

nts

Comments

The GIG plans to continue the work on macrophytergalibration beyond the results expected by dnd ¢
2008. It is necessary to track changes to natimedhods and address intercalibration of large siver

GIG Rivers Central-Baltic Last update: September 2008

Quality element Macroinvertebrates

Overview of results achieved to date and issues tomplete/improve

Intercalibration completed at the quality elemewel focusing on ‘general pressure’ (including miga
nutrient and hydromorphology pressure)

Results apply to all major river types occurringhie GIG, with the exception of very large rivecatthment
area >10.000 kfj. However, many countries were unable to providlelatasets for the large rivers (RC5)
due to the lack of Reference sites.

Assessment methods for 12 Member States are irtindée Intercalibration Decision. The remaining 5
Member States (SE (?), CZ, EE, LT, LV) (what ab®L®P) not having completed their methods in timech
to be added later, following the intercalibraticwgedure agreed in the GIG

Need for refinement of concepts, methodology aitdréa for setting reference conditions. Current
intercalibration results may need to be re-evatliatken a more consistent approach is agreed upon

1%

Scope of the continuation work 2008-2011

1]

1. information exchange and development of scienceadional assessment of hydromorphological pressur
but not formal intercalibration.

2. comparison of QE level MS classification system$ofimation exchange; not formal intercalibration)

3. intercalibration of methods of MS not included urment results

4. intercalibration of updated/refined methods

5. intercalibration of assessment methods for largiaardeep rivers (to be definegbyiority activity for
cross-GIG work

6. refinement of methodology and criteria for settinfprence conditiongriority activity for X-GIG work

Estimated timetable for the completion of the work

o hydromorphological pressure and Ecological Potentiainformation exchange: workshops 2008/11 to b
arranged; international workshop arranged Marct9ZBotland.

o comparison ofvhole QE national classificationsagree method Q3 2008; completion Q3 2009

o intercalibration ofadditional/new methods instruction manual Q2 2008 (UK) (now drafted)aitof
published paper Q3 2008 (UK) (first draft finishghtercalibration continuous process depending/ié
method development but validation by CBGIG Steefdrgup (or wider group decided by ECOSTAT)

o large/deep rivers Cross-GIG workshop in Lyon Q2 2008 (establishimods and timetable)

o reference conditions:draft paper on current method Q2 2008 (Fr); CeEs-workshop Lyon Q2 2008

[¢]

(establish refinement methodology and timetable).
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Comments

Intercalibration of new/updated/refined methodsuiexs continuity of the GIG expert group; UK agreed

continue coordination of CBGIG; confirmation wiktsought from MS on participating experts for CBGIG

Steering Group.

Refinement of reference conditions (criteria; thidds and procedure); this work requires furthehigcal
support by MS.

New/developed classification methods: This workurezs continuous technical support for MS that nieed
apply agreed intercalibration procedures and tbas€BGIG Steering Group (or wider group) taskedhwit
evaluation.

Large rivers and reference condition setting aossiGIG issues that are dealt with more efficieintlthe
EU level river expert group to avoid divergent aygahes between GIGs. Need to establish targeteg gifo
experts to start working on these issues. A crd€s-Bafting group will start work on the productioh
dicussion papers in the spring of 2008, and a comway forward will be proposed in the end of 2008

GIG All river GIGs Last update:

Quality element Fish

Overview of results achieved to date and issues complete/improve

A completed pilot exercise did not produce comrboundaries between any national methods, but tse
results demonstrate the feasibility of the intébration exercise and pointed out the main problants
weaknesses of the methods.

First preliminary comparison betwen national indie¢ the regional level and at the european lesielua

first set of common metric. Depending of the M8g, quality element is covered by species compasitio

and abundance, biomass, and age class. Commorsraatei only considering, at that step, ecologindl g
biological functional guilds based on species omnere and abundance.

The following countries participated actively irgi@nal groups:

Nordic group(Finland, England, Ireland, Scotland).

Alpine group (Austria, Germany, France, Slovenia)

Lowland Group( Netherlands, Germany, England, Denmark, Beldibianders))
Midland Group France, Luxembourg, Belgium (Wallonia)

Atlantic Group(Portugal, Spain, France)

Mediterranen GrougFrance, Spain, Italy, Portugal)

Carpathian GrougRomania, Poland, Czech Republic, Slovakia)

Selection and number of reference sites per coumtrst be improved and/or increased. At present, our
efficiency to compare and to intercalibrate betwakrountries is very sensitive to the type ofgsiere
(water quality, hydromorphological, connectivitydiption.

A common database was organized at the europeah [Bescription of pressure per type has to be
improved.

=h

Scope of the continuation work

Focus will be on agreeing on a “global set” ofemié for setting reference conditions. When thiddse,
data will be re-calculated and the addition of nmiaé&a (results from more sites) should result itelpe
boundary setting and comparisons between methods.

- to define a common list of criteria to select “refiece sites”
- to establish a new common database, including erigéien of environmental conditions and pressuré
- to compare and intercalibrate between MSs at thiemal level

- Several national methods are still under developraerd will be ready within short time, making

£S

intercalibrating even more relevant.
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- to test the efficency of a new set of common metwhbich will be available in june 2008 (EFI+ prdjec|

- Tointercalibrate between countries and to deforamon boundaries between High-Good and Good

results).

Moderate status.

Estimated timetable for the completion of the work

End 2009
Comments --
LAKES GIGS
GIG Central/Baltic
Quiality element Phytoplankton UpdatepS
2008

Overview of results achieved to date and issues complete/improve

Achievements:

- Intercalibration: at parameter level (compositioatrics — chlorophyll a)

- Most of the MS have developed assessment methods

Open issues
- Intercalibration at BQE level
- BQE coverage (composition metrics, bloom metrics)

- Type coverage: some minor gaps (Shallow modetkddiraty lakes? Brackish lakes ? reservoirs ?)

Scope and timetable of the continuation work
General issues:
- investigate completeness of QE — 2008
- review current status of MS methods, establish datben final methods will be available for
comparison - 2008
- investigate bloom intensity for use in intercaltima - 2008
- investigate missing types (shallow mod alkalineelak lakes deeper than >15m/ data availabjlity
analysis own data / decision on results of poteote of values of other GIGs - 2008
- Agreement on desired and achievable level of coatplity based on new guidance and/or improve
comparability paper with focus on acceptable arglanable level of agreement on QE level - 2008
Issues related to Chlorophyll-a
- update references, if new data available -2010-2011
- update boundaries, if necessary - 2011
- including new types, if needed and possible — 22091
Issues related to phytoplankton composition
Compare taxa used by each MS classification systgnee a final taxa list for use in a common databa
2008
Decision on completeness of present data base aiability of data, quality and completeness [on
environmental factors - 2008
Collect (if necessary) and make new comprehensit& lobase 2008-2009
Improve MSs methods description and argumentatfo®/M and better check of reference values and jaim
of collection of reference sites - 2009
Calculate classifications of composition metriceath MS on commons data base - 2009
Either application of option 2 or 3 on common ddtase for composition only, as first step. No

harmonisation yet 2009 — 2010
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Conclusion and Actions from Phytoplankton GrouptSmper 2008

- National methods need to be ready by end 200%t)fthen probably will have to use the WISER metbod
a common metric or another MSs method, if availalbldis time.

- GIG agree that close working relationships with BRSshould be set up and maintained early on. t Join
meetings is the preferred option.

- Important that WISER produces a common metric withie proposed timescales.

- Need to try and have common dataset ready by Mail/2009
Actions:

= Ute Mischke to circulate summary of data currehtyd in phytoplankton and supporting chemistry
databases

= Ute Mischke to put current database onto restriated of CIRCA

= Each MS to decide what data, if any, they wanetoave, what they want to add

= New data needs to include;(Raw chlorophyll, TPogién, secchi, alkalinity data where available,
Information on stratification, residence time, aoloTaxonomic data based on biovolume)

= Exact structure of database to be agreed betwe&ER/Bnd GIG by December 08

= Ute to produce appropriate templates in which @b e data and remove existing. Must be filleByrMS
by April 2009 and returned to Ute. Must check altadfor accuracy before submission.

= If MS are still working on their own phytoplanktamethods, they need to be completed by Dec 2008 to b
included in the comparisons.

Issues related to full BQE IC
- Comparison and Harmonisation of assessment mettarded out at QE level, with first focus on final
assessment with option 3 (=includes combinatioes)u2010-2011

GIG Central/Baltic
Quality Macrophytes Update: Sep 2008
element

Overview of results achieved to date and issues complete/improve
1. Intercalibration: IC completed for 6 MS (BH,, UK, LV, EE, DE, HU)
- Include abundance metrics and max colonizationtdept
- Shoreline plants (?)
2. MS coverage: most covered, some MS missim):, FR, LT
3. Type coverage: some minor gaps (shallow meead&alinity lakes?) do we want to include othakd
types like ditches, canals, brackish lakes?

Scope of the continuation work
General issues:
- investigate completeness of QE — 2008
- investigate missing types ( mod alkaline lakealles deeper than >15m) - 2008
- Agreement on desired and achievable level of coafplitty based on new guidance and/or improve
comparability paper with focus on acceptable armamable level of agreement on QE level — 2008
Issues related to Composition macrophytes, abundaa@nd max depth
- Decision on completeness of present data base ailallity of data, quality and completeness |on
environmental factors; focus should be on inforovatievel that is suited for all Member States mdthe
2008
- Decision on inclusion of emergent macrophytes ghdrqpressures - 2008
- Improvement of present data base and inclusion aenMS; Max depth should be in one data base with
composition; Max depth should also be exchangel ether GIGs — 2008-2009
- Agreement on classification of max col depth andibundance correction for light availability per MS
values based on chf-a boundaries can be pointpaEfrdee — 2009-2010
- Application of MSs methods on common data base092ZD10
- First comparison of composition classifications;h@amonisation yet — 2010
Issues related to phytobenthos
Inventarisation and description of MSs methods 2008
Reference sites 2008-2009
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- Development of common data base 2008-2009
- Application of MSs methods on common data base 219D
Issues related to full BQE IC
- Comparison and Harmonisation of assessment mettawdsd out at QE level, with first focus on final
assessment with option 3 (=includes combinatioes)u2010-2011
Work PLAN (agreed Sep 2008)
o March 2009: start up of work on database; contaSER
o January 2009: review of data by countries
0 meeting in March 2009 invite WISER; decide on addal indicators
o overall GIG meeting in autumn 2009
o 2" half 2009:preliminary analyses
o finish database by end of 2009, no more changdatabase after Jaif 2010
0 spring 2010,do the comparisons with final natianathods, all countries can apply new or modified
methods to whole dataset
0 meeting March-April 2010
0 March-August 2010: harmonizing methods
0 August-Dec 2010 reporting
o finalise early 2011
Comments
UK has a completeghytobenthosmethod which uses diatoms and would like to 1@ thiNGIG and
CGIG. UK supportsIC of phytobenthos methods (Geyrtzave a similar method)
GIG Central/Baltic
Quality element Benthic fauna Upd: Sep
2008

Overview of results achieved to date and issues ¢complete/improve
IC Work started in February with a lake macroingbrate IC meeting in France

Methods: UK, NL, FR; and PL (in progress) , DE &te/FL
Most other countries plan to develop a method paral the Intercalibration process

Scope of the continuation work

e To collect and analyse info on data (sampling,nedthods, comparability etc) and assessment methods

(pressures, metrics) — 2008

o Define criteria for reference sites

e Define criteria for compliance of methods
New data from 2007 monitoring program — 2008
Assess possibilities to carry out the IC — 2008
IC exercise - 2008 -2011

Estimated timetable for the completion of the work
e Principal decisions, overview of data and methdal3g2
e Collection of data 2009
e Intercalibration exercise 2010/2011
e Report 2011
Agreements and Action plan derived Sep 2008:
= Agreed to focus on eulittoral and general degradatiata collation for IC
= Agreed IC by common metric
= Agreed to start data collection in 2008 for refeesfakes and lakes along a pressure gradient
Actions
e Action all: compile data according to existing ligtreference criteria for one reference lake awdhgrs
along a pressure gradient to test the referentarieri Member states must send this to Jurgerrd¢fie
next meeting.
e Action all: complete the form about the compliaégour national monitoring method with the WFD
and send this to Jurgen.
As a minimum, all countries with methods based lbtake or profundal samples must supply data for
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eulittoral zone in order to get a significant ctati®n between national metric and GIG metric based
eulittoral samples

Comments:
GIG All GIGs
Quality element Fish fauna Update: Sep 2008

Overview of results achieved to date and issues tomplete/improve
1. No Intercalibration started yet

2. Fish monitoring has been established in manyfbt all) MS and 7 rather different assessmesitesys
have been developed

3. Cross-GIG Fish fauna IC group established aadest work - the 3 meeting 31 March-1% April in
France.

4. Cross-GIG typology established

Scope of the continuation workand estimated timetable

Work plan 2008:
- Establish regional groups (similar to the GIGS)
- To find agreement on the main environmental pararagb be included in the lake typology;
- To find agreement on the main pressures to considee future analyses;
- To establish typology for fish IC purposes
- Data collection
- To decide on the IC option

Cross-GIG typology established: will be discussed agreed further actions in the 30Sep-10ct meeting
Ranco, Italy

Pilot exercise 2008-2009
Plan on the IC based on the Pilot exercise 2009
Finalise IC before 2011

COASTAL/TRANSITIONAL GIGS

GIG Coastal/Transitional Baltic Last updated: Septen2®€8

Quality element Phytoplankton

Overview of results achieved to date and issues complete/improve

Phytoplankton is used as an indicator metric fot@blankton biomass. Results have been achievedllfor
Baltic Sea GIG types by using option 2. The resaufesexpressed as type specific EQR values andusdso
threshold values.

LV has adopted the assessment made by EE. ThersEesand LV are very similar (expert judgemehy. has
not developed their own assessment system yetasmddidata from the intercalibration site.

Only data from DK for type CW B14
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Only data from PL for type TW B14.

Scope of the continuation work

»  Further work on phytoplankton species compositioth phytoplankton blooms is required in all types.
None of the participating MS has an assessmentatdtin these parameters today, so development of|
national assessment methods are required beforiighgr IC is possible.

» Possible further development of the common assedsmethod described in the milestone report.

Estimated timetable for the completion of the work

An expert group will start work by the end of 20881 an agreed work plan for the group is expecyetbh
December 2008.

Comments

Further work depends on available resources andnitmnent from countries. If not all countries arepared to
participate with the necessary resources the wank e completed.

GIG Coastal/Transitional Baltic Last updated: Septenz®€8

Quality element Macroalgae

Overview of results achieved to date and issues tomplete/improve

Comparable methods have not yet been possibldablis.

Scope of the continuation work

» Further work is needed to establish national metiodcoverage, density and taxonomic composition
all types.
« National methods shall be compared by countriesrah¢he same types.\

Estimated timetable for the completion of the work

An expert group will start work by the end of 200&1 an agreed work plan for the group is expecyetbb
December 2008.

Comments

Further work depends on available resources andnittnent from countries. If not all countries arepared
to participate with the necessary resources th& aan’'t be completed.

GIG Coastal/Transitional Baltic Last updated: Septenz®€8

Quality element Angiosperms
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Overview of results achieved to date and issues complete/improve

Results have been achieved at parameter levebf@rage and density by two countries (DK and DE)
covering one type.

The metric used for angiosperms is not relevanotber countries in the GIG

Scope of the continuation work
More widely usable methods for coverage and dessibuld be explored in most types.

The need for assessment methods related to taxorsmmiposition should be analysed.

Estimated timetable for the completion of the work

An expert group will start work by the end of 200&1 an agreed work plan for the group is expecyetbb
December 2008.

Comments

Further work depends on available resources andnittnent from countries. If not all countries arepared
to participate with the necessary resources th& aan’'t be completed.

GIG Coastal/Transitional Baltic Last updated: Septenz®€8

Quality element Benthic invertebrates

Overview of results achieved to date and issues complete/improve

No results have been included in the first Decigiom the Commission.

Scope of the continuation work

Further work is needed for the remaining countigesstablish national methods and correlate with
existing national methods in the relevant type sirea

Establishment of a sound common dataset

A correlation between indices developed by DK, Dl 8E for type B12 should be developed.
The need for assessment methods related to haahbstibstrate should be analysed.

Estimated timetable for the completion of the work

An expert group will start work by the end of 208& an agreed work plan for the group is expecyetbb
December 2008.

Comments

Further work depends on available resources andnittnent from countries. If not all countries arepared
to participate with the necessary resources th& aan’'t be completed.

GIG Coastal/Transitional Baltic Last updated: Septenz®€8

Quality element Fish
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Overview of results achieved to date and issues complete/improve

No work has been done

Scope of the continuation work

Latvia, Lithuania and Poland to develop tools fehfspecies composition and density

Estimated timetable for the completion of the work

Not yet decided

Comments

Possible cooperation with the intercalibration gretor rivers and transitional waters.
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