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3. Bioloģiskās daudzveidības kritēriji un indikatori

3.1. Daudzveidības vērtēšanas sistēma 

Sasaistot jeb integrējot teorētiskus un lietišķus pētījumus, rodas vajadzība sistematizēt un unificēt faktus, ko sniedz dažādas nozares. Nereti šādiem mērķiem izmanto kritēriju un indikatoru sistēmu. Bioloģiskās daudzveidības aprakstīšanā (un apsaimniekošanā) kritēriju un indikatoru sistēmu izmanto:

· noteiktas teritorijas bioloģiskās daudzveidības novērtēšanai;

· dažādu administratīvu vai dabas teritoriju daudzveidības kapacitātes salīdzināšanai;

· vides attīstības un reģionu plānošanā, kā arī citās ar zemes apsaimniekošanu saistītās nozarēs.

Zinātniskajā un praktiskajā literatūrā nav vienprātības bioloģiskās daudzveidības kritēriju un indikatoru jēdzienu skaidrojumā, to satura apjomā. Nereti kritēriji un indikatori pēc to saturiskās jēgas konsekventi netiek šķirti. Vadlīnijas Eiropas mežu nenoplicinošai apsaimniekošanai un bioloģiskās daudzveidības saglabāšanai tika izstrādātas un pieņemtas 1993.g. Eiropas Meža ministru 2. konferencē Helsinkos un 3. konferencē Lisabonā (Anon. 1998a, 1998b). Meža ekosistēmu bioloģiskās daudzveidības uzturēšana un veicināšana tika izvirzīta kā viens no kritērijiem, kas raksturo meža ilgtspējīgu apsaimniekošanu. 

3.2. Kritēriji

Ilgspējīgas meža apsaimniekošanas  norādēs (Eerenheimo  et al., 1997) ir šāds kritēriju skaidrojums: “kritēriji  raksturo ilgtspējīgas mežsaimniecības dažādus konceptuālus aspektus. Kritērijs ir raksturīga pazīme vai apstākļu kopums, uz kuru pamata ir iespējams novērtēt mežsaimniecības dažādus aspektus, tas ietver sevī mērķi (kam tas ir paredzēts), kritēriju novērtēšana balstās uz indikatorpazīmēm”.  Tātad tas ir princips, standarts vai tests ar kura palīdzību lietu novērtē vai identificē, kritēriji mainās atkarībā no mērķa no konteksta un mērķa (Gustafsson, 2000). Kritēriji ir lielākoties kvalitatīvi raksturotas pazīmes, pēc kurām vērtē, klasificē un nosaka bioloģisko daudzveidību. 

Šajā darbā mēs pamatojamies galvenokārt uz kritēriju un indikatoru sistēmu, kas izstrādāta speciāli Eiropas mežu bioloģiskās daudzveidības novērtēšanai un monitoringam (Larsson et al. 2001), ņemot vērā arī Latvijas mežsaimniecības reģionālās īpatnības un vēsturiskās tradīcijas.

Bioloģiskās daudzveidības kritēriji ietver dažādus abiotiskus, biotiskus un antropogēnus komponentus, kā arī faktorus, kas raksturo bioloģisko daudzveidību , kā arī tieši vai netieši to ietekmē.

Daudzveidības  pamatkomponenti ir struktūra, kompozīcija un funkcijas (Noss, 1990). Atbilstoši šiem komponentiem kritērijus var grupēt struktūras, kompozīcijas un funkciju kritērijos (Larsson, 2001).

Struktūras kritēriji ietver bioloģiskās daudzveidības fizikālos aspektus. Ekosistēmas struktūra veidojas no sistēmas komponentu savstarpējā sakārtojuma.  Struktūrai ir arhitektoniskais (jeb uzbūves) un sociālais (sevī ietver iekšsugas un starpsugu mijiedarbības) aspekts.  Arhitektūra jeb uzbūve visuzskatāmāk parādās augu sabiedrībās.  Tām ir savs horizontālais  zīmējums (jeb mozaīka, jeb plankumainība) un vertikālais stāvojums. Ainavas uzbūvei piemīt noteikts veģetācijas tipu sadalījums ainavā, plankumainība, ainavas elementu savienotība, fragmentācija u.c.

Kompozīcijas jeb sastāva kritēriji raksturo daudzveidības bioloģisko komponenti – iekšsugas ģenētisko variāciju, sugu sastāvu un sabiedrību kopumu.

Funkciju kritēriji apvieno procesus, kas ietekmē bioloģisko daudzveidību. Parasti pie tādiem pieskaita dažādus abiotiskus un biotiskus traucējumus, arī cilvēka darbību, kā arī evolucionārus procesus. 

Kritēriju formulēšanā un konkrētā  izvēlē ir svarīgi skaidri apzināties mērķi - kāda daudzveidības aspekta skaidrošanai (daudzveidības lielums, saglabāšana, atjaunošana, pavairošana utt.) tie ir domāti, jo dažādi aspekti saistās ar dažādiem kritērijiem.

3.3. Indikatori

Indikatori rāda vai atspoguļo parādības, objekta stāvokli, kā arī tajā notiekošās pārmaiņas. Indikatori ir kritērija novērtēšanas mērs, tie indicē, cik labi katrs kritērijs atbilst nospraustajiem mērķiem. Indikatoriem ir minimālās vērtības (norma), ja indikatora vērtība ir zemāka par normu, tad tas nedarbojas (Zonneveld, 1983). Biežāk indikatoru mērs ir kvantitatīvs, bet atsevišķos gadījumos ir iespējams formulēt arī aprakstošus (kvalitatīvus) indikatorus (Eerenheimo  et al., 1997; Laiviņš u.c., 2000). Indikators var būt: 

· objekta (sistēmas) elements, kas kontrolējamā procesa gaitu vai novērojamā objekta stāvokli atspoguļo cilvēkam ērti uztveramā formā;

· parādība, kas kalpo kā zīme, simptoms, netiešs mājiens (Gustafsson, 2000);

· sugas, kuru ekoloģiskās prasības ir labi zināmas un kuras, ja tās sastaptas kādā vietā, dod vērtīgu informāciju par šīs vietas kvalitāti;;

· faktors, kas raksturo meža stāvokli ar noteiktiem kvantitatīviem un kvalitatīviem parametriem, kuru laika rindas atspoguļo vides dinamikas tendences, dodot svarīgu informāciju meža politikas izstrādei un meža bioloģiskās daudzveidības saglabāšanas plānošanai.

Indikatoriem jāatbilst vairākām prasībām (Noss, 1990, Landres et al. 1988); ir svarīgi, lai tie ir:

· atbilstoši indicējamajai parādībai;

· spējīgi nošķirt dabisku procesu trendus no antropogēnām pārmaiņām;

· pietiekoši jutīgi, lai pārmaiņas indicētu jau sākumfāzē;

· gan efektīvi, gan arī ekonomiski (to identificēšana nebūtu dārga);

· viegli atrodami un nosakāmi;

· paredzami telpā un laikā.

Indikatorus esam  devuši atbilstoši katram struktūras, kompozīcijas un funkciju kritērijam. Tie izvēlēti no dažādiem daudzveidības pamatkomponentu (struktūras, kompozīcijas, funkciju) parametriem. Arī, paturot prātā, ka mežu bioloģiskā daudzveidība ir atkarīga gan no ekosistēmu un ainavu struktūras, gan arī no traucējumiem un apsaimniekošanas pasākumiem, kas mežus ietekmē. Struktūras un funkciju indikatori tāpēc nav konkrēti bioloģiskās daudzveidības komponenti (organismi), bet gan pazīmes, kas pastarpināti indicē bioloģiskās daudzveidības stāvokli.

Struktūras kritēriju indikatori izstrādāti, pamatojoties uz pieņēmumu, ka mežaudzes, ekoksistēmas, ainavas strukturālās sarežģītības pakāpei ir cieša korelācija ar bioloģiskās daudzveidības raksturlielumiem. Mežaudzes līmenī šie indikatori aptver audzes horizontālo un vertikālo struktūru, dzīvās un mirušās koksnes tipu u.tml. parametrus, ainavas līmenī – biotopu sastāvu un telpisko izvietojumu, nozīmīgu biotopu savienotību un kontinuitāti u.c.

Kompozīcijas kritēriju indikatori ir sugas no dažādu organismu grupām. Indikatorsugas izmantojamas ne vien sugu līmeņa daudzveidības novērtēšanā, bet arī dažādu traucējumu režīmu indicēšanā. Tās var atspoguļot arī sugu daudzveidību apdraudošo faktoru, piem., fragmentācijas palielināšanos.

Funkciju kritēriju indikatori ļauj vērtēt daudzveidību veidojošo un ietekmējošo procesu un funkciju optimumu efektīvai daudzveidības saglabāšanai. 

Gan kritēriju, gan indikatoru izmantošanas iepējas nosaka mērogs, kādā tos lieto. Jāņem vērā arī tas, ka konkrētu kritēriju un indikatoru nozīme un pielietošanas iespējas var nebūt vienādas dažādos ekosistēmu tipos.
